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El condémino puede promover interdictos contra sus co-
participes cuando le impiden el ejercicio de los
derechos compatibles con la indivisién del bier-.

DICTAMEN FISCAL

Sefor: _

Cuando un bien pertenece a mas de una pcrsona, o
sea, cuando hay comunidad, los actos que una de ellas
practique no pueden considerarse como perturbadores de
la posesién de la otra. Para que se delimiten los dere-
chos es necesario que se practique la division, ¢n forma
legal.

Segin es de verse en el acta de comparendo de fs.
ocho, el apoderado del demandante ha reconocido el es-
tado de condominio que existe con los demandados ¢n
los terrenos materia del interdicto de fs. una. Esto ha si-
do corroborado por los testigos al prestar sus respectivas
declaraciones, e igualmente manifestado por los propios
demandados.

Estando a lo anteriormente expuesto, cualquier acto
practicado por alguno de los demandados o por todos
ellos en el bien materia de la demanda, cuva posesion
particular no ha acreditado don Ramén N. Jimenez, no
puede considerarse como atentatorio del derecho que es
comun.

Por las consideraciones que preceden opino que la
Corte Suprema puede servirse declarar que no hay nuli-
dad en el fallo de fs. noventidos, revocatorio de la sen-
tencia de fs. setentinueve, con todo lo que dicho fallo
contiene.

Salvo mejor parecer.

Lima, 26 de julio de 1947.
Sotelo.



SECCION JUDICIAL 285

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 16 de agosto de 1947.

Vistos; de conformidad con el dictamen del seficr
Fiscal, y considerando: que los interdictos pueden ser
promovidos contra los condéminos, cuando a uno de ellos
se le impide hacer uso de los derechos compatibles
con la indivision del bien, como se desprende del articu-
lo novecientos ochentinueve del Cédigo de Proecdimien-
tos Civiles; que los actos practicados por los cemanda-
dos no han afectado la posesién del demandante don Ra-
moén Jiménez: declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de vista de fojas noventidos, su fecha dieci-
siete de abril de mil novecientos cuarentisiete, que revo-
cando la apelada de fojas setentinueve de diciembre de
mil novecientos cuarentiseis, declara infundado el in-
terdicto de recobrar interpuesto por don Ramén Jimé-
nez contra dofia Cleofe y dofia Claria Pilar Rodrigucz
Valdivieso y otros; con lo demas que contiene; condc-
naron en las costas del recurso a la parte que lo inter-
puso; y los devolvieron.

Zavala Loaiza — Frisancho — Fuentes Aragén
Lainez Lozada — Checa.

Se publico conforme a ley.

Jorge Vega Garcia, Secretario.



