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Los Tribunales Correccionales no pueden conceder el be-
neficio de la liberaciéon condicional a los conde-
nados por Tribunales Militares.

DICTAMEN FISCAL

Setior:

Segin consta de las copias de fs. 3 a fs. 5, el Conse-
jo de Oficiaies Generales condend por sentencia de 10
de mayo de 1946 al Guardia de Policia Ricardo Cruz
Arica juzgado por delito de insulto al superior a la pe-
rna de «os afios de prision, y habiéndose vencidc los dos
tercios del tiempo de dicha pena, el condenado pidi6 por
solicitud de fs. 8 presentada ante el Tribunal Correccic-
nal se le concediera liberacion condicional, beneficio que
le fué concedido por auto de fs. 8 vta.

Asi las cosas y ejecutoriado ese auto, la Jefatura de
Zora de Policfa de Chiclayo pide por su oficio de fs. 10
el expedicnte que le es remitido y elevado al Consejo cle
Oficiales. Generales, el que de acuerdo con los informes
emitidos por su Fiscal General Doctor Gonzales Lopez
de fs. 14 y Auditor General Dr. Pastor de fs. 15, y con-
siderendo ilegal 1a resolucion relacionada expedida por
el Tribunal Correccional de Piura por su resolucién de
fs. 18 manAda elevar los actuados a la Corte Suprema, pi-
diendo declare la nulidad e insubsistencia de esa resolu-
cién,

La suscinta exposicion que precede de antecedentes,
y el estudio de las disposiciones contenidas en los arts. 79

y 745 al 748 del Codigo de Justicia Militar, establece que
~ dentro del aspeeto procesal es inadmisible por improee-
dente la peticion formulada por el Consejo de Oficiales,
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ya que no se ha elevado esta causa por recurso de nulidad
0 queja, ni se trata del recurso extraordinario de reposi-
cion de sentencia en materia militar, ni de dirimir con:-
petencia alguna planteada dentro de las reglas fijadas
en los arts. 481 y siguientes del propio Cédigo de Justi-
cia Militar que norma este procedimiento, ni tratarse fi-
nalmente de causas que se sigan contra los altos funecio-
narios militares y civiles de que se ocupa los incisos 4o.
y 50. del citado articulo 79.

No estando pues comprendida la peticién de su re-
ferencia en ninguno de estos casos, y no siendo recurri-
bles dentro del procedimicnto comun (art. 292 del Céd.
de P. P.) los autos que conceden o deniegan la li"eraciér
condicional, institucion juridica sobre la que no legisla
el Codigo de Justicia Militar, no puede ni debe Ja Corte
Suprema pronunciarse sobre la nulidad que se solicita.

Por lo demiés, y aunque dado lo expuesto, no tiere
objeto entrar a estudiarse el fondo mismo de la cuestion,
o0 sea si corresponde o no a los Tribunales Comunes con-
ceder el beneficio de la liberacion condicional a los reos
condenados por la jurisdiccion militar, he de referirme
solamente a la resolucién de la Corte Suprema de 31 de
octubre de 1940 inserta en la pigina 218 de Anales Ju-
diciales de ese afio, la que de conformidad con el dicta-
men de su Fiscal Dr. Palacios dispone que corresponde al
Primer Tribunal Correccional de Lima conocer de la li-
beracion solicitada por el Capitan de Fragata Jon Vie-
tor Ontaneda, juzgado y condenado por una Corte Mar-
cial por el delito militar contra la paz interna de la Re- -
puiblica ,en cuya vista fiscal cuyos fundamentos son re-
producidos por la Corte Suprema se sostiene qie aun-
que ese beneficio no esté instituido por el Cédigo de Jus-
ticia Militar, es aplicable también en favor de los con-
denados por ese fuero, y que su concesién corresponde
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exclusivamente a la jurisdiceién ordinaria por medio de
sus Tribunales Correccionales.

Por lo expuesto opino que el Tribunal Supremo se
sirva declarar inadmisible por improcedente la peticicn
de su referencia formulada por el Gonsejo de Oficiales
‘Generales y mandar se le devuelvan estos antec:dentcs,
para que a su vez se sirva remitirlos al Tribunal Correc-
cional de Piura para los fines legales consiguientes.

Lima, enero 14 de 1947.
Sotelo.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 19 de mayo de 1947.

Vistos; con lo expuesto por el Senor Fiscal, y con-
siderando: que las instituciones de condena condiciona!
y liberacién condicional incorporadas en la legislacicn
comun del afio mil novecientos veinticuatro, rno lo han
sido en el Codigo de Justicia Militar promulgado con mu-
cha posterioridad ; que tampoco el Codigo de Justicia Mi-
litar en su Libro Terccro, sobre procedimientos judiciu-
les ha contemplado el tramite ni los funcionarios pa-
ra conceder esos beneficios que estan limitados s lo que
establece el articulo setecientos setentisiete de! expres:-
do Cédigo; que el Tribunal que sentencié al gusrdia Ri-
cardo Cruz Arica, fué la Zona Judicial de Policiz del Nor-
te y en revision el Consejo de Oficiales Generales que
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le impuso condena de prisién por dos afios; que ia inter-
vencion de la Corte Superior de Piura al conceder la i-
beracién condicional a ese sentenciado no estd ajustad:
a una disposicién expresa del Cédigo de Justicia Militar
ni resulta permitido por las disposiciones del Cadigo Pe-
nal: declararon NULO el auto recurrido de fojas ocho
vuelta, su fecha veintiocho de setiembre de mil noveeien-
tos cuarentiseis, que concede la liberacién cendicional
al ex-guardia Ricardo Cruz Arica: ordenaron su recap-
tura para que sea restituido al penal a fin de que cum-
pla el tiempo de pena que le falta; y los devolvieron.

Zavala Loaiza — Frisancho — Fuentes Aragén
Eguiguren — Checa.

Se publicé conforme a ley.

Jorge Vega Garcia, Secretario.
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DICTAMEN FISCAL
f

Senor:

Segn consta de las copias corrientes de fs. 1 a fs.
3, el Consejo de Oficiales Generales condené por sen-
tencia de 9 de noviembre de 1945 al guardia de Policia
Antero Amaya Villanueva, juzgado por delito de lesio-
nes graves, a la pena de un afno de prision, v habiéndo-
se vencido los dos tercios del tiempo de dicha pena, ¢!
condenado pidié primero por su telegrama de fs. 4 des-
pués por su solicitud de fs. 8 al Jefe de Zona de Policia
del Norte se le concedicra liberacion condicional, solici-
tud que remitida ycr oste fuiicionaric, con oficio de fs. 9,
al Presidente del Consejo iLocal del Patronato de Piura,
lo que vale decir a la Corte Superior de ese distrito judi-
cial, donde cumplia el reo su condena, para los efectos del
art. 62 del Céd. Penal, fué debidamente tramitada por
los funcionarios del fuero comin con arreglo a las dis-
posiciones legales pertinentes, con la investigacién de 1s
10 practicada por el Agente Fiscal y resolucion de fs. 12
vta. del Tribunal Correccional, previa vista fiscal, conce-
diendo el beneficio.

Asfi las cosas y ejecutoriado ese auto la Jefatura de
Zona de Policia de Chiclayo pide por su oficio de fs. 15
el expediente que le es remitido y elevado al Consejo de
Oficiales Generales, el que de acuerdo con los informes
emitidos por su Fiscal General Dr. Gonzéles Lopez y Auw-
ditor General Dr. Pastor, y considerando ilegal la res~
lucién relacionada expedida por el Tribunal Correccio-
nal de Piura, eleva los actuados a la Corte Suprema pi-
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diéndo declare la nulidad é insubsistencia de esa resolu-
cién.

La suscinta exposicion que precede de antecedentes
y el estudio de las disposiciones contenidas en !os arts.
79 y 745 al 748 del Codigo de Justicia Militar establecen
que dentro del aspecto procesal es inadmisible por impro-
cedente, la peticion formulada por el Consejo de Ofi
ciales Generales, ya que no se ha elevado esta causa por
recurso de nulidad o queja ni se trata del recurso extrz-
ordinario de reposicion de sentencia en materia militar,
ni de dirimir, competencia alguna planteadas dentro de
las reglas fijadas en los arts. 481 y siguientes del propio
Codigo de Justicia Militar que norma este procedimien-
to, ni tratarse finalmente de causas que se sigzn contra
los altos funcionarios militares y civiles de que s ocupar.
los incisos 40. y 50. del citado articulo 79.

No estando pues comprendida la peticién de su re-
ferencia en ninguno de estos casos y no siendo recurrt
bles del procedimiento comiin (art. 292 del Céd. de P.P.)
los autos que conceden o deniegan la liberacion condi-
cional, institucién juridica sobre la que no legisle el Cé-
digo de Justicia Militar, no puede ni debe la Corte Su-
prema pronunciarse sobre la nulidad que se solicita.

Por lo demas, y aunque dado lo expuesto no tienc
objeto entrar a estudiarse el fondo mismo de la cuestion,
o sea si corresponde o no a los Tribunales Comunes con-
ceder el beneficio de la liberacién condicional & los reos
condenados por la jurisdiccién militar, he de referirme
solamente a la resolucién de la Corte Suprema de 31 de
octubre de 1940 inserta en la pagina 218 de anales ju-
diciales de ese afio, la que de conformidad con el dicta-
men de su Fiscal Dr. Palacios dispone que corresponde
al Primer Tribunal Correccional de Lima conover de 2
liberacién solicitada por el Capitén de Fragata don Vie-
tor Ontaneda, juzgado y condenado por una Corte Mar-
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cial por el delito militar contra la paz interna de la Re-
publica, en cuya vista fiscal cuyos fundamentcs son re-
producidos por la Corte Suprema se sostiene que aunque
ese beneficio no esta instituido en el Coédigo de Justicia
Militar, es aplicable también en favor de los condena-
dos por ese fuero, y que su concesioén corresponde exclu-
sivamente a la jurisdiceién ordinaria por medic de sus
Tribunales Correccionales.

Por lo expuesto opino que el Tribunal Supremo se
sirva declarar inadmisible por improcedente la peticion
- de su referencia formulada por el Consejo de Oficialcs
Generales y mandar se le devuelvan estos antccedentes
para que a su vez se sirva remitirlos al Tribunal Correc-
cional de Piura, para los fines legales consiguientes.

Lima, enero 14 de 1947.

Sotelo.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, 19 de mayo de 1947,

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal, y con-
siderando; que las instituciones de condena condicional
y liberacién condicional incorporadas en la legislacion
comun del afio mil novecientos veinticuatro, ro lo han
sido en el Codigo de Justicia Militar promulgado ccn:
mucha posterioridad ; que tampoco el Cédigo de Justic.a
Miiitar en su Libro Tercero, sobre procedimievtos judi-
ciales ha contemnlado el tramite ni los funcionarios pa-
ra concader esos leneficios ¢ue cotin limitados a lo que
establcee el articu's setecioniss sctentisiete del expresa-
do Cécigo; que el Tribunal que sentencié al guardia An-
tero Amaya Villanueva, fué la Zona Judicial de Policia
del Morte - on revisién ¢l Consejo de Oficiales Genera-
les quz 2 impuso condena de prision por un afo, que la
interveneién de la Corte Suncrior de Piura al cuncedev
Ja liberacién con:'icional a esc sentenciado no estd -
jugtada a una dispesicién expresa del Cédigo de Justi-
cia Mi'itar ni resi’ia pormitido por las disposiciones del
Cédigo Peral: deciarezon NUT O el auto recurrido de
fojas Coce vueltn, x: fecha veintinueve de agost. de mil
no—-ccientos cuaraniiseis, que concede la liberacidn con-
dicional a! ex-gunrdia Antero Amaya Villanueva: orde-
naron su recaptura para que sea restituido al penal a fir:
de que cumpla el tiempo de pena que le falta; y los de-
vo'vicron.

Zzavala Loaiza — Frisancho — Fuentes Aragén
Eguiguren — Checa.

Se publicé conforme a ley.

Jorge Vega Garcia, Secretario.



