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Represion de la tentativa cuando el culpable por circunstancias
ajenas a su voluntad, no llegé a consumiar el delito.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

El Tribunal Correccional de Loreto, por sentencia de fs.
120, condena a Juan Davila Vilchez por los delitos de falsi-
ficacion de documentos y tentativa de estafa, a la pena de
seis afios de penitenciaria con las accesorias de ley. El reo
interpone recurso de nnulidad.

Fl encausado, conocedor de las relacicrnes comerciales
de! agraviado Nicolas Mesia Castro con Dimaso del Aguila,
dirigié a éste un teleg ama con el nombre de aquel para gue
abonase al apoderado de Victor Davila, la cantidad de seis-
cientos soles oro. Losplanes de Davila se cumplic:on bien,
pero no pudo recocer e! dinero por un erro” en ¢l nombre,
descubriéndose asi su accién dolosa. E1 Tribunal Correccional
considera el hecho como tentativa de estafa. No hay tal co-
sa. En primer lugar, el encausado puso de su paite todo lo
necesario para la consumacién de! delito. En segundo lugar
el delito en si se consumé, porque Pérez, como apoderado
de Davila, llego a cobrar los seiscientos soles y la circuns-
tancia de que Davila no haya podido 1ecoger ese dinero, no
1o configura como mera tentativa.

La forma inteligente y audaz como ha actuado el encau-
sado, poco después de cumplir una condena, revela su peli-
grosidad. La disminucién de la pena cuando se trata de ten-
tativa, es facultativa para el Tribunal juzgador y no obliga-
toria. En este concepto, la sentencia debe modificarse en
cuanto a la calificacion.

Por lasg consideraciones expuestas, el Fiscal opina que
HAY NULIDAD en la sentencia, y reforméindola, debe enten-
derse que la pena impuesta es por el delito de estafa consu-
mado.

Lima, 14 de diciembre de 1948.
Villegas
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RESCLUCICN SUPREMA
Lima, dos de junio de mil novecientos cuarentinueve.

Vistos: con lo expuesto por el sefior Fiscal. y conside-
rando: que el telegrama que bajo el nombre de Nico'das Me-
sia Castro, dirigi6 el acusado .Tuan Davila a Damaso del
Aguila pa a que entiegue a Gumercindo Pérez la suma de
seiscientos soles ha sido el medio emp’eado por el 1eo para
cometer el delito de estafa p cvisto y penado por el articulo
doscientos cuarenticuatro de Cdidigo Penal; que aunque Pé-
rez hizo efectiva la cobranza v gi:6 a Davila quinientos
ochenta soles por inte:medio de' Banco de Crédito de Iquitos,
dste no pudo obtener la refcrida centidad por circunstancias
ajenas a su voluntad po - lo que no llegd a consumarse el delito;
cue la infracciéon penal gue ce juzga coe baio 'a definicidn
e la segunda parte del articulo novent'siete v del doscientos
cua‘enticuatro del Cédigo Penal. siendo de aplicacion el cien-
ty doce de' referido Cddigo al tene el reo la condicion de
reincidente : declararcn de conformidad con lo preserito en el
articulo t-escientes del Cédigo de Procedimientog Penales,
HABER NULIDAD en la sentencia recurrida de fojas ciento
veinte, su fecha nueve de octubre de mil novecientos cuaren-
tiocho, que condena a Juan Vilchez, por delito de fa’sifica-
cién. a la pena de seis afios ed penitenciaria, v fija en cin-
cuenta soles la 1eparaciéon civil y en ciento ochenta soles 1a
multa; refoimandola: 'o condenaron por delito de tentativa
de estafa, a la pena de scis afios de prisiéh que contiandose
desde el ventiseis de setiembre de mi! novecientos curren-
tisiete vencera e! veinticinco de setienihre de mil novecientos
cincuentitres; y fijaron en sesenta soles la reparacién civil;
v los devolvieron.— :

Zavala Loaiza, — Noriega, — Lainez Lozada.— Cox. —
Eguiguren.—
Jorge Vega Garcia, Secretario.

Cuaderno No. 854 Afio 1948
Pr_ocede de Lo:eto.



