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Pinto. Se publicó conforme a ley

Jºrge Vega García, Secretario.

Cuaderno No. 64. Año 1949.

Procede de Lima.

La venta a terceria entidad .por cualesquiera de los emplea-

dos co'mísícnístas que trabajan en común, de un artículo

similar al producido pºr el empleador, hace pe'.der los dere-
chos sociales.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Don Raúl Franceschi a fs. 2, y don Eduardo Frances—

ºhi, a fs. 11, han demandado a Jorge Gotich y Compañía

para que abone las indemnizaciones pºr compensación de

servicios y despedida íntempestiva, expresando que fueron

despedidos por la firma demandada de su empleo de vende—
dores a comisión que desempeñaban desde el mes de noviem-

bre de 1945. Contradicha la acción interpuesta en ambas

demandas, que Se acumularon, el Juzgado del Trabajo, en

la sentencia de fs. 64 las declaró fundadas; pero la Corte
Superior de Lima a fs. 72 ha revocado dicha sentencia y

declarado infundadas las demandas en referencia.

Conforme a la última parte del inciso h) del Art. lº del

Reglamento de las leyes del empleado, se consideran emplea-

dos de comercio y tienen derecho a los beneficios estableci—

dos para éstos y demás emipleados particulares, los vendedo-
res y cobradores que perciben comisión si prestan servicios a
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una sóla entidad o persona. Es decir, que los comísionistas

pa a gozar de los beneficios de las 1eyes del empleado deben

prestar servicios exclusivos a su principal.

En el .caso de autos, aparte de la re1ación de mancomu-

nidad que existía enftre ambos hermanos demandantes, quie-

nes se repartían las comisiones, según ha quedado estableci-
do con SUS confesiºnes, exí.ºte prueba de que prestaban ser-

vicios en la venta de productos y bienes inmuebles y, además,

uno de ellos, don Raúl Franceschí, realizó una operación

mercantil del mismo géncto que su principal, lo que importa

un acto in'egular.

La copia cerrifímaa de fs. 57 de actuaciones de otro
juicio seguido entre las misma; partes, corrobo*a lo actuado

en el presente juicio respecto de las actividades de los de-

mandantcs.

Opino. por las zrzcnes expuestas, que procede declara?

que NO HAY NULIDAD en la sentencia recurrida.

Lima, 4 de noviembre de 1949.

García Ar;-Aese.

FJESOLUCICN SUPREMA

Lima 19 de noviembre de 1949.

Vistos; de conformidad cºn 10 dictaminado por el señor

Fiscal; y considerando: que el inciso h) del Artículo prime-

ro de] Reglamento de veintidos de junio de mil novecientos

veintiocho, sólo ampara a los vendedores comisionistas cuando
concurre la característica de la exclusividad; y que además

la ope1?adión de venta a tercera entidad de un artículo sími-

!:1r al producidº por el empleador durante la vigencia de la

relación laboral, por cualesquiera de los hermanos actores
que trabajaban' en común, hace pe¡der los derechos sociales:

declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista
de fojas setentidos, su fecha primero de agosto del presente
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año, por ¡a que se revoca la de primera instancia de fojas
sesenticuato su fecha siete de mayo del año actual, y declrt-

ra sin lugar las demandas de indemnizaciones por des;>edida
del empleo, interpuestas a'fojas dos por don Raúl Franceschí
y a fojas once por don Eduardo Franceschí contra el Molino

de Granos Jonge Gotích y Compañía; sin costas; y los devcÁ—

vieron.

Valdivia — Cox — Pinto — Checa — León y León.

Se publicó conforme a ley.

Jorge Vega García, Secretario.

Cuaderno No. 860. Año 1949.

Procede de Lima.

Ac;…edita-da [a falta grave cometida por el empleado, pierde

éste las indemnizaciones cºrrespondientes

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Don Ca:los Escalante R. y don Oswaldo Rivera. a fs. 3,

demandan a la Compañía Nacional de Seguros “La Positiva"
S. A. para que le abonen las sumas a que tienen derecho por

compensación de tiempo de servicios y despedida intempes-

tiva de sus empleos, alegando que la indicada Compañía, a

cuyo servicio trabajaban, en calidad de agentes productores,

empleados, los habían despedido Í11témpéstiyn1ente, sin cau-

sa justificada, exponiendo en su citado escrito los funda—

mentos en que bas2n su acción. En el acto del comparendo.

fs. 8, amplían su demanda al cobro de los beneficios acor-


