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PROCEDE LA ACCION DE AVISO DE DESPEDIDA EJERCI-

TAD'A POR QUIEN RESIDE FUERA DEL LUGAR DON-

DE SE ENCUENTRA EL UNICO INMUEBLE DE SU PROPIE"

DAD, CUANDO ACREDITA FEHACIENTEMENTE LA IMPE-

RIOSA NECESIDAD QUE TIENE DE OCUPARLO.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Afirmando don Manuel Vásquez Jares_ en su demanda de fs.

una que su residencia cs en la ciudad (Lo Iquitos. donde vivo con

su familia y tiene todos sus negocios, no puedo solicitar en otra

localidad la desocupación de un inmueblº, ('on 0] fin dv habitar-

10, a tenor de 10 proscrilo eu pl art. 3" (lvl Reglamento de 16 (lo 110…

vivmbrv de 19—18.

En oonsvcnoncia, vs improeodvnto la acción (¡110 ha iutv1'puvs—

to contra Leonor Mercedes García sobro aviso de (lvspcdidu. pum

(lesovupur Íz1 casa situ-vn la Avvnír!a Bolivia Nº .X'IS'_> (lv vs… (Íz1pi—

taI. ,

Procede que la. (forte Suprema, si no fuere de distinto paro-

cer, Su sirva declarar que NO HAY NULIDAD on la sentencia rv-

currida de fs. 52 quo, revocando la do primera instancia de fs. 43.

declara sin lugar la demanda.

Lima, 29 de noviembre de 1949.

García. Arrese.

RESOLUCION SU'PRHMA

Lima, once .de diciembre de mil novecientos cincuenta.

Vistos; von lu vxpuvslo po.“ el señor Físvul; y consideran-

do quo. la prescripción contenida en 01 artículo tercero (¡“a-! Dv—

('1'0t0 Rv.;rluuwutario (10 (“0015015 de noviembre (10 mil novociv1:m<

('uarentiocho, 110 contempI-a lu situavíón do los propietarios que ha-
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llándosc amparados por las disposiciones de la ley diez mil ochocien-

tos noventicin-co, residen fuera de la localidad en que se encuentra

el inmueble quv dosan ºcupar; que la prueba a que obliga este

dispositivo, do que 01 dmnamlante habita en dicha localidad dos-

de un año antes a. la interposición .de la demanda, tiene por fi-

nalidad acreditar la efectiva. necesidad del propietario de ocu-

par el inmueble, impidiendo el ojvrcicío do la acción a quienes

establezcan su domicilio en el lugar con el exclusivo objeto de

ejercitar, con fines (.linversos a los del espíritu de la ley, la acción

que ésta conCede; que [en con.siocuenci-a,x acreditada fehaciente—

mente tal necesidad imperiosa, por medios diversos, es justo per—

mitir que estos propietarios con domicilio en lugar distinto al (l('

la situación del imnuvblo, ol v_jorvívio do la acción en 1'01'v1'0110i3

y al hacerlo, se sup]en las deficiencias de la ley con la fa(?ultad

(*oncodídzl ¡¡ 10s 'l'ribunales por el artí(*ulo veintitrés del Títulº

Preliminar del Código Civil; que en el presente caso don Manuel
Vásquez Jarvs ha probado con los vorfífícad_0s médicos de fojas

diez y trointiuno a treintiocho, la necesidad en que se encuentra,

por motivos de salud_ de trasladar su domicilio a esta Capital; que

los restantes requisitos legales se hallan cumplidos con la presen-

tación del testimonio de escritura pública corriente a fojas tre—

ce y el certificado de los Registros Públicos que obra a fojas

veintiséis; declararon HABER NULIDAD on la sentencia de vís-

ta de fojas cincuentidós, su fecha veintinueve de agosto de mil

novecientos (“113TPHÍÍHIIOVO. quo reVocando la apo-Iada de fojas

cuarentitrés, su fecha catorc<= de junio del mismo año, declara in-

fundada la demanda .de aviso de despedida interpuesta por don

Manuel Vásquez Jares contra doña Leonor García; rcformándola.

confirmaron 'la. de primera instancia que declara fundada dicha

demanda, y ordena que la demandada desocupc el inmueble ma-

teria de la acción en el plazo de cuatro meses a partir d<_>, la feoha

de la citación con la demanda; sin costas; y Ios dcvo1vícron.——
Fuentes Aragón.—Eguian.—De1gado.—Checa.-—León y León.

Se publicó conforme .a ley.

Francisco Velasco Gallo.—Sccretario”.

Exp. Nº 742/49.———Pr0c0de (10 Lima.


