
CONSTITUYE DELITO QUE COMPROMETE LAS RELACIO-

NES EXTERIORES DEL ESTADO, LA REPRODUCCION DE UN

ESCRITO QUE EXPRESA SENTIMIENTOS DE HOSTILIDAD

CONTRA LA ORGANIZACION INSTITUCIONAL DE OTRO ES-

TADO, Y ES INJURIOSO PARA SUS MAS ALTAS PERSONA-

LIDADES.

APLICACION DEL ART. 299 DEL CODIGO PENAL.

ACUSACION FISCAL

Señor: El Fisval infrasvríto cumple con informar en el pro-

ceso seguido con ocasión del (lolito contra las buenas relaciones

exteriores del Estado, en que incurrivra don Lvoni<las Ri-vora (Jal-

mot, Diputado por Lima. propietaria del semanario “"Buen Humor“

o intelectual de -largzx trayectoria periodística.

La delicadeza de la. instrucción materia (lo] pr05-onfo dicta-

men radica. en la. singular circunstancia de tratarse de un delito

cometido por 1111 Diputado anto el (fon;:roso do la Nación y perso…

na ampliamente conocida en el campo de nuestro periodismo. De

aquí que resulta especialmente sonsiblo precisar & un tiempo, den-

tro de la escueta rigidez do la l.-vy. la natumlvza dv la falta co—

metida, que compronmtc al Estado Peruano, y 01 castigo conducen-

te a su reparación.

De acuerdo ('on el í111poratí-vo rígorisfa do la Ley. la acción po-

nny] debe ejerv0rso por (*] Ministerio Público. Su fin cºnsiste en
establecer el imperio sereno do la vordad_ deducida del estudio ox-

haustivo dol delito acerca del cual se incu1pa & un sujeto deformi-

nado.

La noción fundamental de todo proceso—lo he expresado ya

en anteriores oportunidades—rccl-ama “-1a concurrencia de dos re—

quisitos previos para el ejercicio de Ia acción pena1; esto es: que
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se haya cometido un (lolito, vaio decir, que 01 hecho que su tenga

por ocurrido revista caracteres (lclictuosos, y que se señale ¿¡ un

sujeto determinado como autor o presunto autor del delito ¿¡ sz…—

(fional'se. La íniciatix'zl de Ia acción penal (es dol ros0ru- dol Mi-

nisterio Público cuyo dv'bor vs velar por c] intvró-s (lv … (:olvctix'i…

dad en ('uant0 conoivrno a la pcrs…zucióu do todo acto puniblv. 14)!

castigo, como dorivaoión de tal propósito. (l(?l)(' sor …i'zulo dvs<lv

el punto de -vista de la tranquila cunvivvm*in dvi 1110dí0 on (¡110 su

actúa. El Ministerio Público, actúa de manera invariable al sv1'_

xício do la defensa estu(liosa, mvnlítada )" tranquila de los dero—
(-hos rvspotahlos de la sociedad. No …! wa on el .luvz '—|uv acusa,

que falla o que señala. un perturbado agente dv castigo; obs(-r—

wsn on 61 1111 (—lemcnto reparador )" humano. El (1110 hoy vs ¿1011-

sado ¡mode resultar nmñzmzt zu-nsaulor. Su ospvranza estará puvs_

ta. ontoncvs on el clásico fiel de la balanza cuyo simbolismo no fué

creado pa'u aprccizu— a.] sujeto que <lvlinqm- sino para compulsur

la naturaleza misma (10 su culpa.

Y es de este modo como, al mar:“… de …del posible conside-

ración afvctíva, puesta la mirada en (el delito cometido y ¡a ra—

zón en ul frío precepto legal, pasa el Ministerio Público a deducir

011 v] presente caso. la …l'rvspomiivmc 1'vsponsnhílitl…l (lo Lonni-

(.lus Rive':1 (.fulmct on el proceso que Se actúa.

Con fecha 21 de Abril último, el señor Ministro de Justicia

y Culto en nota Nº 2, dirigida al M*ñol' Prcsídvntv (10121 (forte Su-

perior de Justicia (10 vstv Distrito Judicial, expresó que pl ('robivr_

110 (101 Porú no permitiría que al amparo de Ias garantías otorga-

das por la Ley a la ]ibertad de prensa, se agraviara ¡¡ 1111 Mis

amigo en la persona de sus altos valores representativos, razón

ésta, por la cual solicitaba do la justicia quo, en vu…plimionto do

los claros preceptos establecidos en la Ley Penal para oasos do o<—

13 naturaleza, se sanciona… el delito contra las buenas relaciones

del Estado en que inourriera don Leonidas Rivera Calmot, 0011

abuso de la libertad de prensa 'que nuestra legislación consagra.

Agrogaba, la nota referida, que resulta aún más odiosa la publica—

ción materia de la demmcia, por la circunstancia de haberse pro—

ducido en momentos en que la noble Nación Argentina tributaba

homenaje sin precedentes a fla memoria de un peruano ilustre, el

Mariscal don Ramón Castilla, en ceremonia en que participaban,
en forma relievante, destacados representantes del Gobierno del
Perú.
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Cursad0 el mencionado oficio por sus cauces lega—1es, el señor
Agente Fiscal, doctor Raúl Vargas Mata, de conformidad Con lo

(>statuído on el art. 45 del (I. (10 P.P., denunció el hecho ¡…te ci

señor Juez Instructor de turno, doctor ()vtavio Santa Gadea, quien,

en cumplimiento (19 sus deberes dc función abrió pru-ccsn (:outm

Leonidas Rivera Culmet, propietario editor del semanario “Bueu

Ilumm"' ¿' cout… Agustín Rázuri Seminario, quien oficiara. de DL

rector del órgano periodístivo mencionado.

El artículo infamuuto corre a fs. 1 y su texto corresponde jus—
tamente al que fuera vntroga<lo ¡¡ la imprenta para su publicación.

Leonidas Rivo-u rinde su iustructivu ¿' vxprvsa que aunque

la dirchión dol Semanario estaba confiada ¿¡ Rázuri desde agosto

de 19.30, el referido periódico estuvo siempre bajo su control y vi—

gi!ancia.' Reconociendo su falta, el mismo acusado considera que

incurrió … vrm' a] autorizar la inserción del suelto relativo a la

señora Eva Duarte de Perón y nunlifivstu que al haber i11('111'1'i(10

en tal fu-lm, por ligereza o negligencia do su parto, estaba llano ¿¡

dar las 111515 amplias sutisl'uvcio-nos ¡1 la Dama nfonulidu. & la E…-

bajada de 'la República Argontina y al propio lobiorno dvi Perú.

Intermuado vonvonivntonwnto pura que vxprosaru .<i tuvo en con-

sidvrzwi(… lus ui1'01¡nstzlnvizls de que simultánoamvntc (-on la publi-

cación realizada on su semanario se rendía en la Rop1'rblicu Argºn-

tina honwnujv a un i]usrrv personaje de nuestra historia y quv &

105 actos <-0nmomorativos pertinentes concurría una delegación

presidida por 4-1 svñm' (¡onvral Zenón Nm'io.ga. J0fv del Gabinete

Peruano, respondió que no había wlvvrtido la voincidcnvia (lo am-

bos sucesos.

Por su parto declara instructivnmontº & fs. 9 César Augusto

Rá…zuri, el otro onoausado y afirma que insvrtó el referido suelto

por encargo de Ri-vera Ca'lmet.

Los hechos sanoionablos están contemplados, de manera pre-

oisa, en el Art. 299 (101 C.P.. que castiga y prevé los llamados ac-

tos hostiles contra un Estado extranjero que pueden dar motivo

a la alteración de las relaciones amistosas del Perú con un deter—

minado Gobierno. No es pues el presente un caso originalmente

difícil ni' especialmente complicado. La Ley contempla ol delito

y ostab1ece la pena. El acusado aceptó llanamente la comisión

del delito y el castigo fluye. A vuestro Fiscal, en tal circunstan-
cia, poco 19 queda por argumentar.

La materialidad del delito que consagra la doctrina no puede

ser otra que la constituida por actos hostiles en sí. no aprobados,
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desde luego, por el Gobierno Nacional. La hostilidad que ha com-

portadó el caso materia del juzgamiento estriba en una publica-

ción indudablemente ofensiva para. la esposa del Presidente de la.

Nación Argentina, publicación que si bien no ha llegado & pertur-
bar las cordiales relaciones que vinculan al Perú (5011 la Ropúbli-

ca del Plata, tiene proyecciones y alcances que no lograron ma-

yores extremos por virtud de la cordura y del mejor sentido de.

los gobernantes de ambos países que supieron orillarlos vou pou-

deración y buena voluntad. Mas esta clara y manifiesta comprom-

sión de los dos Gobernantes …) significa) en modo alguno, la vx-

culpación (lvl delito, 'que, incluso como queda dicho, ha sido roco-

nocido por el autor. En el orden pmal, el delito se ha cometido y

hay que castigarlo para evitar su perniciosa repetición. El hecho

en sí, comporta su castigo.

La doctrina penal establece la procedencia de sanción severa

para esta clase de hechos, aún cuando como en el presente caso

no l|v;¿'aret ¡¡ (lvtomuiuznº derivavionos de gravedad siempre incon-

veniente y peligrosa. La Ley condena ol acto en sí y 01 vasti;zo,

por derivación, se produce a tono -con 91 hecho sancion…lo. …

materialización del acto ho-stil Se ha realizado en el presente caso

de manera f'mmu (x irrelmtiblo. So a.gravió dv 1…mv'u injusta (*

incxplivablc & persona extranjvra do la más alta. significación,

que incluso. no dió motivo alguno para ollo. S() creó dv esto mo—

do un serio problema que la hoy ordena sanvionar. La labor (10

la Justicia es reparadora. La. comprensión y 01 altruismo do las

personas puede no dar importu1wia & lnwhos q…- vn algunos (:'-

sns son fruto do no;:ligom-ia () imprvmeditaciún; la ofensa, sin em-

bargo, queda oserita y la… vulpa debo ser síompro sancionada ('()…0

(*.Íemplo vivo que estimulo el respeto y la consideración a que tie-
non dorm-ho quionvs viven en paz con su vom-ioncia.

Es así cómo a tono con las consideraciones expuestas en 01 cur-

so del presente informe y por el mérito de la. prueba de cargo -que

fluye de 10 actuado en la instrucción presento, vuestro Fiscal Se -ve

011 (=] caso de tener que avus¿uº ¡¡ Leonidas Rivera ("ahnot como

autor responsable del (lolito que sanciona el Art. 299 del (T. P. De

acuerdo así con lo vxprosamenfe establecido en él, solicita para di-

cho acusado la pena de un año de prisión con descuento de la car…

(*elería que viene sufriendo desde el 23 de abril último; la inhabi—
litación por un término igual a] doble de 'la condena, de confor—

midad con 10 que establecen los arts. 35 y 36 del mismo Código,

concordante en el caso de autos con el precepto contenido en el
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inciso primero del art. 27 del acotado cuerpo de leyes, desde que

la infracción que motiva este juzgamiento se ha producido con

¡vbuso del ejercicio de la noble profesión de periodista; al pago de

la, suma de quinientos soles en concepto de reparación civil, y al

abono de doscientos soles en concepto de multa.

En cuanto a Agustín Rázuri, el suscrito estima que no es pro-

cedoute comprenderlo en el juicio oral en razón de estar debida-

mente acreditada su inculpabili<lad.

El acusado, con quien el que suscribe no ha vonsidoradn no…

cosario entrevistarse, carece de antecedentes penales.

Son de aplicación al caso que se investiga los arts. 299—35—_—

36— y 67 del C. P.

Vuestro Fiscal ha dado término a su informe… 10 cntro.ga así

a la sabiduría de los jueces en la seguridad de que. un el austero

cumplimiento de su elevado rol, inspirarán sus dotenni¡1aciones

cn la más depurada concepción del derecho y en la más serena in—

terpretación de la justicia.

Lima, 5 de junio de 1951.
Ponce S-obrevílla.

SENTENCIA EXPEDIEDA POR EL TERCER TRIBUNAL CORRECCIONAL

Lima, veinticinco de Julio de 1951.

En el juicio seguido contra Leonidas Rivera (?almct, natural

de Lima, de cincueutiscis años de edad, de profesión periodista,

casado, sin hijos, católico, con domicilio 011 Parque Univorsitario

Nº 455, sin antecedvntes judiciales ni penales, procesado por de-

lito que compromete las relaciones exteriores del Estado.

VISTA la causa. en audiencia pública do la fecha, resulta de

lo actuado; qua habiendo aparecido en c] Nº 1180 del semanario

“Buen Humor“ de propiedad del acusado, correspondiente al 21

de Abril (lvl año cn curso, .la trascripción do un artívulo ofensivo

para. el señor Presidente de la República Argentina y su señora

esposa. ol svñor Ministro de Justicia y (Tulto se dirigió al señor

Prosidonto do la (forte Superior, acompañando un ojmnplar (lo di—

cho semanario a fin de quo, por los graves caracteres y las circuns-

tancias do la publicación se sirviera disponer que el Agente Fis-

Í'al de turno procedicso a, formular denuncia por 01 doiito como.—
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fido; que a fs. 4 el Agente Fiscal denunció a Leonidas Rivera Cal—
met y & Augusto Rázuri por delito contra el Estado y la Defensa

Nacional, abriéndose por auto de la misma foja la respvutivu Ins-

trucción; que promovida por el enjuiciado Rivera la excepción de

naturaleza de juicio, fué declarada infundada por este Tribunal,
por auto de fs. 74, su fecha. 11 (10 Mayo último, y recurrido ante

la Corte Suprema, por Ejecutoria que en copia obra a fs. Tb“, se

declaró no haber nulidad cn el referido auto de vista; que, así,

ha quedado establecido que el hecho imputado a Rivera os perso-

guib…'e do ot.'ioio, por lmbcnw formulado la dcuunvia _v sllsf¿lll('iil(10

la correspondiv…o ÍIISÍI'II(.'('íÓII von arroglo al artículo 299 (101 CÓ-

di;!o Penal; que terminada aquélla y <-Iovadz1 al Tribunal Correc-

cional von los informes (_iv Ivy. dv umlfnrlnide¡d (fon (ºí (li('tzlmvll

de] señor Fiscal se declaró por resolución do J's. 8]. su t'¿-vha 13

del prosentv. que no procedía ol juicio oral contra 01 invulp¿ldo

Augusto Rázul'i ,v que sí pm(ev(líu ('mltl'n Í,1-n1|ínl;15 Rivvm ('nhnot.
¡wr ol (loli… nmtvriu do lu z-1<'u,xim'ión; (¡…l rvalízmln :: ;lua'¡ivnvin

('n la forma que apnl'wn (10 las metas rvspm-tims. (lisvuti(lels y Yo—

tadas las cuestiones de hecho, la causa se encuentra un estado de

pronunciar sentencia.

Y ()0NSIDERANI)O: quo con la instructim dv] acusado de

fs. 7. su dvclaravión en v] acto de la audiencia. denuncia do fs. 4…

'mstruu—tíva de Augusto Rázurí (lo fs. 9, y parto policial de fs. 15),

ratifivado ¡¡ fs. 234, se ha comprobado quv L-oonidas Ri-vera. pro-

pietario dol semanario “Buen Humor”, que se edita en esta (Ia-

pital bajo su dirección hace veinte años aproximudamvnto. ¿¡ raíz

do que on 01 mes de Julio (le 1950 se incorporara al Parlamento

como diputado por Lima, consignó en la primera plana de dicho

periódico quo la dire0ción do éste la ejercía don Augusto Rázuri,

10 que no ocurrió sino en apariencia desde que. Rivera continuó
siendo reaºhnonte el Director del semanario do su prºpiedad. bajo
cuyas órdenes inmediatas vstaba aquól_ como ha quedado esclare…

cido en el acto de la audiencia; que ol día 12 do Abril último, el

acusado se ('onstítuyó on his oficinas dol smuanario y lo entregó

& Rázuri los recortes (lvl periódico “La Unión”. (10 Pauusnm_vn,

donde se había insertado la traducción de un artículo original—

monto publiuado en la revista nortvamoriuana “Life". titulado

“Cómo maneja a su país Eva Duarte de Perón”, (n'donándo-Io ro-

produjoso esa trascripción on 01 próximo número (10 “Buen Hu-
mor“ que, con fecha 21 de Abril último, debía aparecer el día



ANALES JUDICIALES 159

18 de dicho mes, como en efecto se publicó, y uno de cuyos ejem…

plarcs obra a fs. una; que los distintos párrafos del escrito (rn rc-

í'ereucia, el título y los escandalosos subtítulos que encabezan la

publicación, contienen conceptos ofensivos para el decoro (lcl I'rc—

sidente de Ia chública Argentina y la dignidad de su esposa, 10

que el mismo imputado reconoce al calificar el artículo que dispu—

so Se inserta… (le “nota por1vorsa por lo injuriosa _v procuz” y “'no—

?a <lifaníntoríu", on su carta del 30 de Abril último. dirigida a] Di-

rector del diario “El (Í011101'Ci0"" de esta, capital, que obra a fojas

87 y, además, en el cuerpo del escrito i11cl'iminm10 se formula von-

(-r<eta referencia a la historia de la. República“ Argentina, que 'un…

porta manifiesto agravio ¡¡ esto país; que vohu:idivndo con la apa—

rivión nn “Buen Humor” (10 esa suelto ultra,iauto so 1'c…lí¡1 vn Bue-

nos Aires homenaje público a] Gran Mariscal don Ramón ('astilla,

inaugurándose un monunmuto vn su honor, a cuya ceremonia con-

vur1'ioron, especialmente invitados por. el Gobierno argentino. el

Presidente del (Í…mojo de Ministros y Ministro de (luvr1'a. asi co-

mo altos funcionarios del Estado.

Que las calculadas ofensas delictuosas que contiene el mm…

cionado artí<-ulo contra vl l*rosi<lonte (lv Ia República. Argentina,

su señora esposa, y -la historia de aquel país. intentan servir a fi-

nalidades que perturben su vida institucional, valiéndose (lvl pro-

cedimiento de desacreditar y arrojar sombras sobre la actuación

de dichas personalidades que. por la alta representación del Jefe

del Estado y la gravitación (10 la. militancia política de su esposa,

mayor prodicalnonto timon auto 'la opinión y más grande perjui-

cio ocasiona & la …hosíón interna y al prestigio del actual régimen
constitucional argentino al ser ma]évola y capciosamente presen-

tadas & 'la valoración pública; que la referida. pub1i-cación, aun

cuando por sus conceptos denigrantes, que a10anzan a… la historia

de la Argentina, no deja de ser penalmente un ataque contra Ias

personas en sí, importa virtualmente una actitud de agravio co-

lectivo, un acto hostil contra dicha Nación y sus más altas perso-

na1idades, contrario a lºs intereses del Estado _v a las relaciones
amistosas que mantienen los Gobiernos peruano y argentino.

Que definida. así, ']a naturaleza y los a]cancos de Ia conducta
antijurídioa del acusado Ri-v<=ra. Snsccptíb10 de ocasionar. de modo

inminente, dificultades diplomáticas, perjudicando Ia <fordin!ídad

do las relaciones entre ºlos Gobiernos. precisa ostab]ecor que si bien
el imputado no es 0] autor íntelectua1 de] oSorifo difamatorio, 0-1'i—

ginalmente publicado en otro país) es indudable que ha_ incurrido
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en responsabilidad, por haber ordenado se reimprimiese en el se-

manario del que es director; que el acusado, para exculpar su con-

ducta, sostiene que no ha tenido intención delictuosa, lo que no

es razonable admitir como causa eximcnte de imputabilidad, ya

que su capacidad monta] 110 se encuentra perturbada y puede

apreciar la naturaleza, finalidad y trascendencia de los actos que

realiza por su libre voluntad; que corrobora -lo expuesto en e1 an…

terior considerando 1a'circunstancia de que los sueltos dul sema-

nario “Buen Humor” se caracterizan por la broma trivial y el hu—

morismo del que carece en absoluto el aludido escrito, cuya ro-

producdón, exteriorizanclo sentimientos de animosidad, lleva con—

sig0 una manifiesta actitud hostil contra la organización ins-

titucional do la Nación Argentina; que tratándose del cl'r0r, que

-como causal de inunlpabilidad también in'coca Rivera, no es admi—

sible (1110 éste pudiera considerar lícito el reprochablo acto de agro—

sión política que realizaba…» con infidelidad & las orientaciones del

sentimiento e interés nacional, en la misma fecha en que en Buo-

nos Aires se origía un monumento destinado ¡¡ exaltar la memo-

ria del prócer don Ramón Castilla, 'que con 01 Libertador San Mar…

fin y otros argentinos ilustres- forjara 10s vínculos permanentes de

Ia. amistad peruano argentina.

Quo establecido 0] hecho materia del juzgamiento, las circuns—

tancias en que se realizó, y que Rivera es su autor, considera el

Tribunal que la conducta antijuridica y culpable de aquél, no sólo

infringe la norma de cultura, sino que está subsumida cn la ter—

cera ¡modalidad del delito que reprime 0.1 art. 295), primer aparta-

do, del Código Penal.

Que para la debida inteligencia del texto legal que se Incu—

010113 es pertinente su trascripción y, al respecto el art. 299 ex-

prosa; ”EI qllo fuera de los casos del artículo anterior practicara.

sin aprobación del Gobierno, actos hostiles contra un Estádo ex-

tranjero dando motivo al pv1igro de una. declaratoria de guerra

contra. la República () exponiendo ¡¡ sus habitantes a experimentar

vejaciones o represalias en sus personas () en sus bienes () alteran-

do las re'lacionvs amistosas del Gobierno peruano con un Gobierno

extranjero, será reprimido con prisión no mayor de cinco años y

multa de la renta de tres 0 treinta días. Si el delincuente hubie-

re procedido por 1ucro o por cualquier móvil innoblo y si de las

“hostilidadvs resultare la guerra, la pena será de penitenciaria no
menor de tres años y multa de -la', renta de treinta & noventa días“.
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Que el citado art… 299, que cºn otras disposiciones del mismo
Título del Código Penal, tutela el bien jurídico de la normalidad

de las relaciones exteriores del Estado, establece que los elemen—

?os constitutivos del delito que reprime son dos: primero, que ha-

ya habido actos hostiles, sin aprobación del Gobierno; y segundo,

que vsos actos hayan dado motivo a las distintas modalidades de—

lictivas que sanciona.

Que en cuanto el primer elemento concerniente a la realiza—

ción de actos hostiles, se sostiene por la defensa del acusado que

cl numeral 299 eS inaplicable al easo sub judice, porque la doctri-

na de los tratadistas y la jurisprudencia de la Corte Suprema ar—

gentina tienen establecido gnc los actos hostiles a que se refiere

el precitado artículo deben ser de ejecución material, estando ex-

cluídos aqucl-'los actos, como el juzgado, que se realizan por medio

de la prensa. Que al respecto es pertinente observar que ni la ley

penal nacional ni ninguna otra… ley penal extranjera definen la na-
turaleza, ni especifican o enumeran los actos hostiles que deter-

minan las distintas especies del delito que se reprime, por 'lo que

corresponde precisar la noción de acto hostil. El acto no es un

mero hecho; éste procede del hombre o de la naturaleza. El acto,

sea lícito 0 ilícito, siempre es una manifestación consciente de la

voluntad, que puede consistir en la expresión positiva o tácita, 0

on la ejecución de un hecho material. En consecuencia, genérica…

mente, son actos hostiles tanto los que revelan una conducta anti-

jurídica, ilícita y culpable, como aquellos de ejecución de un he…

cho material. No obstante, se discute por los tratadistas acerca

del carácter de los actos hostiles y se sostiene por algunos que,

taxativamente, han de ser actos materiales, como 10 establece la

jurisprudencia argentina, que in-voca el acusado Rivera, de acuer-

do con la cual no pueden estimarse actos hostiles los escritos o dis—

cursos ofensivos para otra nación o para su más alta autoridad re-

presentativa. El Tribunal difiere de este criterio porque, en el

caso de autos, se trata de un esdrito de tan insultante malignidad,

que no corresponde apreciar con el frío espíritu que apenas incri-

mina el “diffamatory libelº“; porque el impreso difamotorio tiene

una expresión positiva, materializada, tangible y duradera, con-

forme exponen el jurista brasileño Nelson Hungría, en sus “Co—
mentarios ao Código Penal de 1940“, Vol. VI., pág. 104, Río de

Janeiro 1945, y el jurista italiano Vicenzo Manzini en su “Tratta—
to di Díritto Penale“, Vol. IV, pág. 73, Torino 1942; y, principal-
mente, porque el Tribunal se remite y apoya en 103 antecedentes
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legísºlativos del citado art. 299, en la. exégesis de su contenido, y

en la doctrina de calificados juristas argentinos 'que se han pro…

nunciado con posterioridad a la jurisprudencia establecida por la

Corte Suprema de su país, en la Ejecutoria del 26 de Junio de 1939.

Refiriéndose a Ja filiación jurídiva de] art. 299. el doctor Juan

José Calle dice: ”Este artículo es también nuevo. Su ])1'm:t=dcllh!

legislatívb está 011 el 219 del Código Penal argentino". (Código

Penal, 2;-[ Edición, pág. 246, Lima 1927). Corresponde, entonces,

fijar el procedente legislativo del numeral 21.9 del (_“(ulí._<zo Penal

argentino, que es el art. 79 de :la “Ley de Crímenes cuyo juzga-

miento compete a la. Justicia. Nacional”, Nº 49, que dice así; “El

que por actos hostiles, no aprobados por el Gobierno, (li01'v motivo

a una declaración de guerra contra la Nación, 0 cxpusivse ¿¡ los

ciudadanos & exporímontaf vejaciones () represalias en sus pm-so—

nas o en sus bienes, será condenado a dar una satísfavuión pública,

a trabajos de uno a tres años, o a. sufrir la pena (10 la. -violvnciu co-

metida si fuere mayor. Si por efecto de dichas hostilidades 1'vsul—

?ase la guerra, será vustígado con trabajos forzados (1(' vin… a

diez años”. El actual dispositivo (101 ("ódíg'0 Penal argentino …)

es, pues, una reproducción de la ley anterior, porque a las figuras

delictivas que comprendía p] prvvítado art. "¡º de la. Ley 49. se ha

agregado: “o alteraro Ias 1'olut'ímlos amistosas dol Gobivrno ar-

gentino con un Gobierno extranjero” y es esta ú]tíma particular

modalidad, de la que so -r=aroce de ínt0rpl'etacíón auténtica … 121

República Argentina por haber sido sancionada sin discusión. M

que precisamente …) registra ningún antecedente en el art. 147

del Código Penal vspañol (10 1870. on el art. 113 (101 Código Po—

11al italiano (lo 1889. vn ¡os z11'ts_ 84 _v 85 (101 Código Pv11al fran-

ces de 1810. en 01 art. 100310] Código Pona1 dc 11'01an<1a _v en 01

art. 139 del anterior (“'ódígzo Penal uruguayo & qm— Sp 1'0f'í(*1'v ox-

presamonto. vomo ;mtooodontos do la citada disposición lo,!e11. 1a

referida ejecutoria argentina dp Junio de 1939. Conseo11o11t0111011—

te, las opiniones en quo. esta ejecutoria so. apoya. do los tratadistas

Groizard _v Viuda. von relación al art. 147 do] Código P<-na] espa-

ñol de 1870: las de (“riv011arí y Coglí010_ respecto al art. 113 doi

derogado Código Penal íta1iano do 1889; ]as de Garraud. Gar-

('ón y Chaveau—Hé1ío. cºmentando Ios arts. 84 _v ….5 del Código Pc-

na1 francés de 1810, son ínofíoíosas al caso. porque ni 01 Código

Penal español, ni 01 anterior italiano que, como es notorio, se ins-

piraron en las disposiciones de] Código Penal francés_ contienen
en su articulado la figura delictiva de los actos hostíºles que alte-
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ren, efectiva 0 potencia]mente, las relaciones amistosas del Go-

bierno del país represor con un Gobierno extranjero, que es la es-

pecial moda“]idad del delito que se cst.¡1'juzgamlo. (Revista Jurí-

dica Argentina. La Ley, Julio-.Sctícmbrc 1939. Tomo XV. Pág. 167,

Buenos Aires).

Quo es pertinente advertir que 01 art. 299 <eomprondv tros os—

pecios delictivas, de las vualvs las dos primeras atañr-n ¡¡ Ios actos

hºstiles que por su naturaleza y gravedad, por ser actos de ejecu-

ción material, mejor aun. no moros "actos d' l…stilitó" sino ““ac—

tions hostiles”. como reza el texto do] art. 8—l del vctusto Código

Penal francés, Iimíen el sentido bélico (10 operaciones militares en

pequeña. <-s<—nlu. y así pueden vstas exponer & lá República a una

(Ivclamtnrin dv guerra _y a sus llal)itnn¡os & vo_jálnvnos () 1'vprvsa—

]ias, mas en cuanto a la adición de la última modalidad (¡(-¡ictiva

del mencionado art. 299, que se refiere a la mora alteración de las

relaciones amistosas (101 Gobierno peruano Cm] un (¡obicrno ex-

tranjero. Ia valoración jurídica califivante no puedo prvsuponer

…) nox0 (lo causaszad matm-ial como ]us nntoríorvs. cs dv<—ir. ho-

(—hns ¡lv intrínseca naturaleza bélica () militar, invasiones 0010(*tí…

vas. doprvdzwium-s armadaz<. robos de .ganados_ 0 actos de violen-

cia en general, sino únicamontn aquellas nmníf<=stnvimu=s positi—

vas de hostilidad. que constituyen aot05 que aun cuando por su
naturaleza ilícita la ley penal ordinaria roprimv. so emiman sim-

plemente capaovs dp pvrturhar la cordialidad do las relaciones
oxístvntos vntrc los Gobiernos. sin cntr;¡ñar peligro alguno para …

paz de 1a República. ni para las personas y bivnos d… sus habi-

tantos.

Analizando el criterio restrictivo seguido por la jurispruden—

cia argentina, do acuerdo con 01 mm] 105 actos hostiles doan con—

(%r(*tars<= materialmente y constituir hm-hns directos y tangibles.
cl tratadistu Kolor'. vn su obra “])orm—1m Pvnul Argentino”. (Tn-

mo V. Pág:. 45, Pmmms Aires 1916). snstívno: “No parece total-

mente satisfactorio ol f1mdnmºntn dado para osa .<nh¡v¡ón so'h'ro la

base de afirmar (¡no los osorítng () los dísvnrsos no son “zwtns”.
msn <vvídvntommto inoxacta. Dm—ir do un ro_v oxtmn_jvm que es

un tirano o un asesino. vs sin duda un “noto” y tan manifiesto es

0110 'que nadie dndarín do que, cuando m'onos, so trata de una in-

juria; o injuria no podría sor. sí no fuera un m—to. varáotor sin 01

eua'1no puede existir delito a]mmn”. Opinandn on sºntídn coinci-

dente, 01 Profesor argentino José Peon, en Ja Exposición de Moti—

vos de su importante “Proyecto de Código Penal“ presentado a
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la. Cámara de Diputados de laNación Argentina, en Setiembre de

1941 (Pág. 490, La Plata, 1942), se expres¿ así: El ¿nt. "¿91 de

Proyecto, modifica el art. 219 del Código Penal. "Actos hostiles

1ñ_ateriales ”, roza el texto, en vez de "actos hostiles“, para dar

íucrz¿ legal al parecer que prevalece en la doctrina y cn las so-

Jucioncs de l'¿ jurispnulcncia. de la Suprema Corte. Al dic1amvn

predominante en la doctrina italiana _y argemmu, inspirada en

los expositores franceses, se opone la tesis sustentada por prosti—

giosos expositores, Manziui y Sabastini entre otros, según la vuai

la expresión actos hostiles, comprende tanto los artos ¡uatvrialvs

consistentes en hechos tangibles, como los escritos, discursos o

gráficos. Para prec¿ver interpretaciones (luctriuurias encontra-

das, que podrían influir en las decisiones de la _jurispnulemia. el

Proyecto soluciona taxativamcntc la. cuestión con a1'rv:.:lo al fallo

de nuestro más alto Tribunal”.

De la dºctrina de los precitados autores argentinos, que con…

cretamente glosan el criterio taxatiw> seguido por la jurispruden-

'cia de su país, fluyv, jurídicamente, que los actos hostilvs …) hz…

de interpretarse úniczuneutu cn cl sentido de su u_ivc1wión I…atv-

rial, desde que las -manifcsfacionos …) materiales (1(' hostilidad

lambiéu constituyen actos hosti-los mmm obsera. Soler, y lo confir-

ma Peºn, ul vxprosar ésto quv pam ovitar <lwisioues judiciales

no uniformes. al dispositivo 219 del Código l'vnal argentino habría

que darlº la formulación ros! 1'ing_:i<lu de “actos hostiles …un-riales"

Que corroboran estos asortos, outro otras, las opiniones del pena-

list.a español F. Puig Peña, quivu en su obra *'Dvrvcho Penal“.

(Tomo II, Pág. 16, l$arcvlona, 1946), manifiesta: *'l']l concvpto de

actos hostiles puede aplicarse a aquellas pororaciones () publica-

ciones desmedidas () injuriosas“; 91 Profesor italiano A-vv. Gu-

glielmo Sabatini, 01 que en su “Instituñoui di T)i1-itto l'oualv“.

(Parte Speciale, Vol. I, Pág. 70. Catania, 1946). expone: “Actox

hostiles son todas las manifestaciones, también por medio de la

imprenta () por discursos, con tal -que tengan la idoneidad para

exponer a] Estado ita]iano ¿l pe]i;zro do una. guerra“ y. con más

evidente posibilidad. a que se perturben las normales relaciones
amistosas entre los Gobiern-os- y, finalmente la. calificada autori-

dad de Vicenzo Manzini quien en su “Trattado di Diritto Pena-
"ie, (Vol. IV, Pág. 69 y siguientes. Torino, 1942). dice: “Constitu-

' yen actos hostiles todos aquellos actos que, teniendo en cuenta

las circunstancias del caso concreto, expresan unívocamonte senti-

mientos de enemistad“, y agrega más adelante. “Actos hostiles son
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fodas aquellas manifestaciones imaginables, que tienen carácter

de vnemistadfcon relación a las (circunstancias del caso concreto,

en el sentido ya establecido, un aprobados por el (lobivrno, y co-

metidos en cualquier parte, siempre que hayan dado ocasión a que

surja la causa productora del peligro 0 del daño. La doctrina fran-

cosa, seguida por algún italiano, réquivro quv se trate (10 actos

materiales, externos, tangibles_ y hasta aquí tiene razón, porque

los actos imuutorinlos. internos) í111pvrvvptiblvs. ¡… son jamás in-

(:rimiuales. Mas la dovtrina _vorm cuando ¡¡ baso (levstap1'e-

misa, presume excluir de la noción de actos hostiles ¿ los escritos,

grabados. () discursos pronunciados vn público. EN estº 1-1 privi-

legio que los <lvmagogos, 011 su interés, quieren asegurar a la. de—

lincuoncia verbal o impresa". _

Quo, así' el Tribunal considera q110 constituyen actos hostiles,

rn su amplia acepción ¿¡urítliva que 110 ¡'vsh'íllglºt' la ley por m…-

moravión alguna, todos aquellos actos quo, teniendo un cuenta las

circunstunuías del caso conorvto, vxprosun …1ívooamentv senti-

mientos de 0110n1istad para con otro Estado o el más a':to repre-

sentante de su ahtoridad, siempre que sm… oxím*iorizados con ili-

citud culpable. que la ley penal ordinaria reprime.

Quo voní'irman v1 contenido del consí(l<wamlo anterior las opi-

niones do los tratadistas, quivuos osíán un;'¿nimvmont<= (lo avuer-

(¡o en que la apreciación jurí<lioa dv cuáles son los actos hostiles

que pueden voní'iuurar el (Mito quo roprí1uv pl art. 299. vstá li-

brada al prndontv <¡ritorio (10 los juzgadoros. según las circunstan-

cias. Al respvvto 01 Profesor argentino Eusebio Gómez. en su

“Tratado de Dvrvvho Penal", (Tomo V, Pág. 281. Buenos Aires,

1941). dico: “Decidir acerca del carácter de hostiles que puedan

revestir Ios actos a que se refiere la (T1'kposición lo.gal estudiada,

es función que corresponde a los jueces frente a cada caso con-

ereto y en mérito de Ias circunstancias que 10 rodoen. Esta es una

doctrina indiscutída”. *
El Juez al administrar justicia no está obligado a seguir los

procedentes judioia]os recaídas en casos análogos. que no tienen

valor decisivo, porque no se juzga por ojeoutorías. y muvho monos

en materia penal, mando <—xisten expresas díspogícíonos legales.

Conforme &] ordenamiento jurídivo peruano, … jurisprudencia no

os (lo observancia obligatoria al ap]icar la ley en otros casos pare—

cidos o aná]ogos. y si esto ocurre tratándose de las ejecutorias dic-

tadas por la Corte. Suprema de ]a República. el principio enuncia-

do no puede -variar pretendiendo sc aeate el criterio de un tribu-
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”nal extranjero que, aplicando su ley propia, conoció dc ca505 si-

milares; que, además, sin que esto implique criticar la ejecutoria

citada por la defensa, cabe considerar que en dicha resolución no

aparecen perfectamente definidos los hechos incrimiuados, ni es—

tablecidus sus vi1'cu11slum'ias, razón por la q…- la doctrina vout.vni-

da en ese fallo, que invoca el acusado Rivera, no tiene otro alcan-

ce qUe el de dar solución al caso particular que fuera juzgado.

Que constituye requisito circunstancial previsto en la ley, pa-

ra definir el primer elemento de] tipo de delito que sanciona el ar-

tículo 299, que los actos hostiles se realicen sin la aprobación del

Gobierno, ya que de mediar ésta, habría desaparecido cn la con—

ducta de agente, peligrosa para la colectividad, lo ilícito penal.

En el caso de autos, la denuncia formuíada por el señor Mínist1"0
de Justicia, de fs. 2, y el oficio dirigido por el señor Ministro de

Gobierno al señor Presidente de la. Cámara de Diputados. que en

copia certificada obra a fs. 85, están evidenciando que el acto hos—

til cometido por Rivera no fué autorizado ni aprobado por 01 Go-

bierno peruano, sino que siendo ostensiblcnmutc contrario a los
intereses gvneratcs de la República, mereció la más enérgica rc-

pulsa y ¡a vxvitativu j_r111')(-rnamcutal para que el hecho incriulina…

do tuviera pronta y severa sanción.

qu en cuanto a] segundo elvmvnto constitutivo del (101…) que

se juzga, respecto ¡¡ qua el acto hostil, no aprobado por el Gobier—

no, altere Ias rvlacionos amistosas del Gobierno peruano con un
Gobierno vxtr;mjvm, se sostiene por la dvf<»nsa del acusado que,

para que el delito se considere cometido, el acto hostil ha de pro-

ducir la altvración efectiva (10 las relaciones amistosas entre los

Gobiernos peruano y ar;rvntino. Esto parecer, que só]u considera

punible el daño efectivo y no el potvnviul, no se ajusta a Ia volun—

tad interna de la ley y sólo podría conducir, caso de admitirse. a

una j!1risprudom—ia quo. (eon olvido do la norma jurídica funda-

mental, no valore los intereses superiores del Estado. ni la con…

cien0ía cultural de I&.NHCÍÓH.

Con criterio vxogótivo, vs posible observar quv 01 :n'tívuln 229

contivno Ia agrupación jerarquizada, en virtud de sus (3fvvtos. de

tros modalidades doliotivas. quo no so reficrvn a. violaciones. como

las puntualízadas en los numerakrs 296, 297 y 300 (101 mismo Tí—
1u]o, sino (¡no son ospouios de' un delito de po]ígro vomfm. Para

Ia comprensión del art. _299. el esquema rector) el propósito do- _

minanto es reprimir el po]ígro, y no e]'*rosultado efectivo de la. gue-

rra, la represalia, () Ia quiebra de las re1acioncs amistosas, porque
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si estas realmente se hubiesen alterado, tal hecho coxmtituiríaºuna.

circunstancia calificati-va de agravación, () el delito de peligro ha-

bría desaparecido consumido por el delito de lesión, como su des—

prende del tenor de la segunda parte del mencionado art… 299, que

be$'vramcntc reprime el resultado de la guerra

Con criterio sistemáticº, por coí15idéraciones de técnica legis-

lativa y de coherencia legal, también se advierte -que el art. 299

aparece incluído en el Título 11 de la Sección Novena, del Libro

bfvgundo del Código Penal, que reza. así: "Delitos que comprome-

ten las relaciones exteriores del Estado“ y la. voz "comprometer",

confornue 21] Diccionario de la Lengua (,“a.stcl]arm, literalmente sig…

nifica “exponer a. alguno, ponerle a riesgo () peligro de una acción

aventurada“, siendo obvio que las figuras delictivas inscritas en

el art. 299 regulan ]a construcción de sus contenidos con sujeción

al tenor (le <=pí.graf<—, del citado Título Segundo, que rige el espí-

ritu ¡¡ la voluntad del corrospmulíont<- articulado, con rolación al

bien jurídico protegido. Más aún. el art. 299 que se refiere a. los

actos hostiles susceptibles de dar moti-vo al peligro de una decla—

ratoria de guerra para la Ropúblírzl () exponiendo ¡¡ sus habitan-

tes a sufrir wejámenes o represalias, encierra, “opc logis”', una la-

tente aplicación fundada. sofzún concordante dírchióll unilinear

con las modalidades antvríoros. on la realización (lc otros actos
hostiles. capaces de exponer a] país a que so altvron Ias relacio-

nes amistosas do] (iohivrno poruan<> con un Gobierno extranjera

En 0] caso (10 autos. cuando (el Poder Ejecutivo, que tiene la
atribución constitucional dv dirigir las relaciones interna…

cionales, on 'VÍSTH- de la probabilidad do (1110, por razón de las cir-

cunstancias. sobrm1-ngra. de inmediato un resultado dañoso, asu—

me una actitud oportuna y enérgica en resguardo del interés na—
(fíc)nla. ]que se fraduw cn las -comunicavionos formalvs que los se—

ñores Ministros de Gobierno y (10 Justicia dirigen. respectivamen-

to, al Poder Legislativo, porque el acusado os Representante a

Congreso. y al Poder .'Iudivial para… solicitar el enjuiciamiento de

aquél. está, row-lzmdo, así… a la razonath apreciación judicial… la

idoneidad del hecho que se juzga para perjudicar al Estado_ alto-

rando la mn'n1ulídzxd de las rv]avíonos umi.<105as dol Gobivrno Po—

1'uano you 01 Gobierno argentina Al rospvvto. 111 dovh'ína establvvo

que tfatándose de la. figura del delito vu<-stionado, su idoneidad

(Tebo sor valorada en abstracto en el país represor, apreciando ]a

capacidad potencia! del acto hostil con relación a las consecuencias
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eventuales que,asegún las circunstancias, ha podido producir. En

otros términos, lºs jueces no tienen por qué examinar si efecti-v— -

mente se alteraron las relaciones, pues de un forma, la justicia po—

dría guiarse por un exceso de susceptibilidad del Gobierno extrau—

jero, o acaso por la mala voluntad que buscó on (_>1 auto hostil cual—

quier pretexto para la alteración de las relaciones amistosas, aun—

que en realidad dicho acto no tuviera la necesaria capacidad para

producirla; y en otros casos, como 011 o! presento, ¿¡un-quo dichas

relaciones en su faz oxtvrna, obj<xtivamonto, no se llubiosou alto-

rado, sin embargo, a no mediar la espontánea e inmediata ¿…ción
de] lobi01-uo peruano. se hubiera podido producir, de modo inmi—

nente, su vxplicahlo interna pvrturhaci(m. con vonsocuvncias da-

ñosas para el país do ]a más variada natura]oza…

Que, por otra parto, en la época actual en la que 110 se reclama

acerca de la realización de actos lmstilvs materiales ni de la. exis-

tencia de represalias () v<-_iauionvs_ ll()_v abandonadas en la príu-tiuu
y en o] Derecho l11t01'nauioual. ni (lo la 0fo(-tix'itl¿1tl (lo quo sv ahc—

ron las rol;wionos diplomátims 0 amistosas outro los Gobiernos, la

doctrina, la Ivy y la jurisprudo…:ia 011 los Estados anmriuzuws. 110

sólo en resguardo de los intcresvs ([el país represor. sino exten-

diendo usa protección ;1 lºs variados uspcutos do la seguridad in-

terior de otro Estado, reprimen el delito de peligro en sus distin-

tas modalidades, sin requerir ¡… resultado dañoso. siempre que

aquél racionalmente comporte un perjuicio ovontual para el país

en el que se ha cometido el ilícito acto hostil, -quc comprometa sus

rolaciongs extorí0ros. “Legislación para la Defensa Política en las

Repúblicas Americanas“. (Tomo II, Pág… 571, Montevideo. 1947).

Que el Tribunal considera que determinar la responsabilidad

que incumbe al acusado, por la naturaleza y circunstancias deI ca—

so, no significa una restricción a la garantía de la libertad de

prensa, que consagra el art. 63 de la Constitución del Estado. Con—

forme al ordenamiento jurídic.o peruano en todos 105 asuntos 05

libre Ia emisión del pensamiento, sin consum previa, síomprc que

sus manifestaciones no envuelvan. de manera expresa & inequívo—

ca, una infrac<—ióu legal o constituyan un medio ilícito y culpable,

para la comisión de los delitos previstos por oi Código Penal; que

conviene establecer que el presente fallo, ni por su mntvuido ni

por sus efectos puede afectar el derecho 'que asiste a los órganos

de prensa pa oxprosarso libremente en <—uanto al planteamiento y

crítica de los asuntos de que se ocupan, importando tan sólo el juz-
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gamiento de un caso concreto, específico, en 01 que el acusado re-

conoce, por carta publicada en al diario “'El Comercio”, de esta

vapital, que el artívulo que ordenó insertar en su semanario tionc

carácter (l(-lí(-tuoso, lo quo mcionalllnvntv no (—onstituyv v] v_im'cieio

normal de los derechos (10 la prensa digna. qm— ampara la Ivy.

Que (10 autos aparece que al tener conovimivuto que la poiicía

retiraba los ejemplares del semanario “Buen Humor“ de los pues—

tos de venta de periódicos, el acusado coadyuvó voluntariamente a

esa incautación, y, además, dirigió al l)irvctor del diario “El Co—

mercio” la mencionada carta en la que "reitera su más amplia satis-

facción a, la persona ofendida. al Presidente argentino, y a su pue-
blo) sivmp1'v noble y l-_rvnvroso”; que este comportamiento del acu-

sado, rwvola su arrepentimiento que, si bi… no puedo vximirlo de

por…, deh“ apreciarse para atenuar la sanción …… Jc corresponde,

porque al rectifivarso p1'1blicamvnto, sin 1'01i(1011('izls, ha procurado

von aotos eficaces dvm_ostmr una voluntad contraria al acto hostil

cometido, aminorar sus (=f(*('105 _y rvparar en forma espontánea la

extensión do] daño y peligro vansados.

Que para los efectos de la individualización de la pena debe

tenerse en cuenta la naturaleza del delito, sus circunstancias, el

comportamiento del acusado a que se refiere ol considerando an—

terior. sus calidades personales y condiciones económicas. y su
falta de antecedentes judiciales y penales.

Por estas razones; estando a 10 que disponen los arts. 299, 100,

51 y 67 del Código Penal; juzgando con el criterio de conciencia

que autoriza la ley; CONDENAR—ON & Leonidas Rivera Calmet,

autor de delito que compromete las relaciones exteriores del Es-

tado, & la pena de cuatro mesos de prisión 'que, con descuento de la

detención que sufre desde 01 21 de Abril último, vencerá el 20 de

Agosto próximo, y al pago de la, multa, de mil soles; FIJARON la

reparación civil en favor del Estado en la cantidad de tres mil so-

los oro; y MANI)ARON se saquen los testimonios de condena, se

inscriba la sentencia en el registro judicial respectivo) y se archi-

ven los autos definitivamente, con aviso al Juez de la causa.

Bustamante Cisneros. — Ami]las. —- Osores.

St“ publicó conformo a ley.

Luis García Frias.—S¿¡cretario.
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“CER'I'IFICO: Que los fundamentos del voto del scñor Vo-

cal doctor Osores, son los siguientes: —Quc vxpo.di<lo por el señor

Fiscal su dictamen formulando acusación ya …) procedía lcgal-
mente ordenar que se amplíe la instrucción para que so actúen la>

diligencias que faltan ¿1 fin de esclarecer el hecho denunciado, t;Ll(-s

como: la agregación al proceso de la revista zunm'icuna "Life" de

la. que se tradujo lu inforuuu-ión contra la. esposa dle Pl'csidcntc m'-

gentino señora Eva Duarte de Perón; la traducción oficial dl! esc

artículo, indisponsublc para. constatar lcgalmvufe 110 sólo la vl'(-c-

tividad do. la. trascripción sino para comprobar si cl“traductor ol"i-

cioso (101 1.)o1'ió(liuo “I.:1 I'nión'
v (10 );nlesma_vo, ha sido vxzwto y 'w-

mz; la declaración <le l)irÁ-<-tor de 0st diario, a fin de ¿m-riguau-

el móvil que 10 indujo & ordv'nar la traducci(m y publicación alu-

dida, compulsando así su responsabilidad; y otras más que hubie-

6en resultado necesarias para completar la investigavióu; que las

diligencias aludidas 110 han sido salvadus 011 el dvbntc oral; que 01

Agente Fiscal, por oficio dol señor Mínixtro dv .lustiuiu (lv fojzu

dos, formuló la <lonuuuia (10 fojas cuatro, a mérito de la cual ol

]llstruotor abrió 4—1 procedimiento m1111'n Leonidas R-í-vvrn. como

propietario de “Buen Humor" y contra Augusto Rázuri Svminn-

rio, como director dv diulm periódico, actuáu<loso la instrucción;

que (=] Tribunal (forrocuiun:il por auto de fojas ochmtiuna, su fe-

uha t1'(—(f(- del actual, docl-¡u'ó no haber mérito ¡m'a juivio oral

contra Augusto Rí1zuri Seminario—menor do odad—por haberse

<-omprobndo que 110 era en realidad 01 Director. sino un simple

c*mploado a órdenes de Rivera y que fué ésto quien dispue<o so hi-

ciera la. publicación aludida; quo circunscrita la instrucción y la
acusación fiscal solamente oontra Leonidas Rivera, como autor de

delito que compromete las relaciones exteriores del Estado, se ha

realizado o] juicio ora'], sin actuarso nueva prueba; 'que para apre-

viar la 1-omousabi1idad imputada al armada por p] (101…) previsto

m 01 artículo doscientos novvnt.inueve de] Código Pvnzll, es con-

veniente analizar el texto do esta disposición ]c.ga1 que a la letra

dice: “El que fuera. de los casos dv] artículo anterior pr:wticara.

sin aprobación del Gobierno, actos hostiles contra un Estado ox-

tranjero, dando motivo al peligro de una declaración de guerra
vontra la República. o exponiendo a sus habitantvs & experimentar

wjacionvs () represalias en sus personas o en sus bienes () alteran—

do las relaciones amistosas de] Gobierno peruano con un Gobier-

no extranjero, será reprimido con prisión no mayor de cinco años
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y multa de la renta de tres a treinta días. Si el delincuente llu-

bicra procedido por lucro () por cualquier móvil ímwblo _y si do

las hostilidades resultare la guerra, la pena soria ¡.wnitcuciaría

…) menor dv tros años _V multa (lo la renta dc 11'<-intu ¡¡ nowmu

días". Que este artículo, por 511 texto (fila?!) y tcrminm¡to, sv rc-

i'íeru ¿¡ actos hostiles contra el listado, …) contra pursmms indivi-

duales; qu<— los actos hoxtilcs …) sou ruprimibivs sino cuando en

¡valida<l producen algunos de los efectos tuxativznncntv enumera-

dos en dicha disposición legal, sin quo pueda… considerarse como

tales los conceptos injuriosos vertidos en la prensa así tenga… las

personas contra quienes se vierten el más alto rango; que los ac—

10s ll()sfíl('s para que puedan ser aprnviu<los 011 el campo penal do-

b'ou materializarse; ¡que la aplicación de la ley penal, por lo mismo
que ;_-'on('rnlmvnto llum sanvión privativa (lo lu Iilw1't…l_ <ln-'lw sor

vsh'icta. 110 sucoptibhr dv íutvl'profavión sino on ('usus vxpl'v:<2nnvn-

tv (l(*((*l'lllíllíl(l()$ peru num-u (¡o vxtrnlímit;wíún; qm— nucstm CÚ-

<ligo I'onal, vn sus artí<-ulos prímoro. segundo y tvrvvro, <lv acuor-

do von el imperativo que tiene ¿xl artículo oincnontisioto (lo .la

("onstitllcíón del Estado. garantiza osa libertad: (…o los vf<wt()s d-::

103 actox hostiles imputados ¿¡ Riwra …) sv han <-onxf::t;ulo vn la

ínstrnm—ión … on 121 audivncia; quo 011 pl okpvdívnto …) obra olo—

monto alguno quo ¡Ioro(lito 1-o<—l;nnaoión dol Gobierno Arrentino;

que sólo corre ol ofioio dol señor Ministro do Justicia dv foja.< dos,

que responsabiliza al acusado eon… autor (101 delito previsto en el

artículo doscientos nov0ntirmnvo (101 Código Ponal_ sin dejar de

considerar on dicha nota, con referencia al mismo hecho, las leyes

de imprenta que expresamente enumera; quo los excesos ); doxbor-

des de la prensa constituyen los delitox do opinión, quv están pru-

vistos en la. ley dv imprenta número dioz mil ¡trescientos 111wvo;

que la Ejecutoria. Suprema dol (low dol 21011121], al resolver la ex-

o.opción de naturaleza do juicio. ha tenido un consideración el as-

pooto provosal do la vxcopcíón. vs dovir ti… solo ha cmnp1.11sado si

]a trzunítuuión do ufi<-io quo Se ha dado al do]it0 común donuuvia-

do por 01 A;:onío Fiscal vst¡í arroula<ln ¡¡ 1¡ls (lísp0-x'ivíohvs dc] ()()-

(lig0 du l'l'm'vdinlionms Pvnules, ¡lvjz1mlo lus ('(¡llsidt'l'ihºÍ0]l('$ rv-

lauíonwlns mm el (¡:-lito mismo _v que s<-rví¡… do fluul;unvnto ¿¡ [a

-'*X(:<*puifm Lloduci<lu, para ser apreciadas on la sentencia. ¿lvspuós

<lvl dcha… oral; quo por 01 mérito do lu jurisprudum-iu aludida, el

Tribunal (.'m'rovcionul que (l…:¡211'ó sin lugar d'ich;1 vxcvpvión, puo-

1le ahora vulífi(far ampliamontv la naturaleza. del hc<ºllo imputado;
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que la. referida información traserita en “Buen Humor“ importa

una ofensa contra el_ honor, que el propio Rivera reconoce en su

carta. abierta publicada 011 "El Comercio”, que corre & 1'(=_ias

cchentícinco, —ofvnsa que la opinión pública de nuestro país ha

rechazado— pero como el hecho <lolictuoso lo comprende la citada

ley de impronta número diez mil trescientos num-ey ol enjuicia-

miento 110 p1'o<rmlorí8. de oficio sino por quvrolla de parto. vonfur—

1…— a los artículos cívnto 110vvntícim'() del Código Pmml y trescientos

oator<*o dol ('ó(ligo (Io Proovdi111i011t05 I'onalos. Por tales razones. no

estando acn-ditado el delito imputado. mi voto vs por q…r se ah-

suclwx a Leonidas Rivera, dol delito contra las ro!aoi(mvs exterio-

res (101 Estado. matvriu dp la zwusz-wi(m, dvhion<lo pm1órva 011 li-

bertad.
L. Garcia Frías.——&w-returio.

 

DICTAMEN FISCAL

Señor; El Tercer Tribunal (.“orrowím1ul (10 Lima, lla vch<lido

svntvnvin, por mayoría (10 votos. (*()ll(l(*ll¡llld() ¡¡ don Leonidas Ri—

vera. Director de “Buen Humor” )“ Diputado ¿¡ ('ongzrcso. ¿¡ la pc—

na de cuatro meses (le prisión y al pago de Un mil soles como mul-
1'a y Tres mil soles por reparación civil, sien?m el voto del Vocal

doctor Osores por la absolución. Rivera y 0] Fiscal han interpues-

to recurso de nulidad.

Se atribuye a Rivera la comisión de delito previsto y sancio…
nado en el art. 299 del C. P., consistiendo el acto por él realizado
en la trascripción de un artículo irrespetuoso sobre la esposa del

Presidente de la República Argentina. Este artículo fué publica—

do antes que en “Buen Humor“ en los días 7, 8 y 9 de marzo en

“La, Unión“ de Pacasmayo, e] quv lo tomó original de la revista

norteamericana “Life“ (10 19 de Enero del año en curso.

Ahora bien, el Art. 299 citado, establece que o] delito a que

se refiere consiste en practicar sin aprobavión del Gobierno actos

hoétiles contra un Estado extranjero. Para que haya <lvlito los

actos hostiles deben consistir en hechos que don motiV0 ¿¡ una do—
('—Iaración de guerra contra la República. que expongan a 105 habi-

tantes de] Perú a sufrir vejaciones o represalias en sus personas

o en sus bienes o quo a]teron las relaciones amistosas del Gobierno

peruano con un Estado extranjero.
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La. sentencia del Tribunal 'Corrccvional considera que ha ha—

bido el acto hºstil que menciona la ley, al que califica (lo valvula-

da ofensa delictuosa _y de agresión políti:a, afirmando que son w:-

1()s hostiles tanto los hechos nmterialos cuanto los escritos () (lis—

cursos ofensivos para otra nación () para su más alta autoridad

representativa. Mas la iuterprctm*ión dada por el Tribunal (.'01'r0(3-

cional no concuerda con el significado castvllauo do la frase “acto

hostil” que referido a un Estado y a. la posibilidad de guerra, de

represalia o de alteración de relaciones, como ocurre 011 01 art.

299, se identifica con la. agresión material a los dirigentes de un

Estado, a su pueblo, a su ejército, a su territorio, a sus propioda…

des 0 a sus símbolos patrios, pues en todo otro ?:1so los actos de un

individuo son tan pequeños en relación con la nm-gnitud _y sobera-

nía del Estado. que no pueden roputarse como un acto hostil eon-

t1-a éste. Las palabras ofensivas contra los gobernantes, por más

duras e injustas quo sean, por más alta y respetable que sea la

persona. a quien se refieren, constituyen la injuria, pero no pue-

den (calificarse como un acto de. agresión, porque no existe 01 he-

('h0 materia] (10 acometer para hm'ir () matar o para practicar al-

guna d(*prodavióll que os lo que tipifica la agresión.

El art. 299 Supone que con aprobación del Gobierno puede

pra.ctivarso actos hostiles y ésto califíva claramente la naturaM-za

de los actos, o sea que deben ser materiales, pues no puedo supo-

nersv ni admitirse por razón de moral clemonta1, (11l0 aún en esta-
do de boligoranciu_ un Gobim'1m apruebe la publivzwión do. artícu-

los ofensivos vontra la. esposa del Prvsidvnto do un Estado enemi-

_Q'O. Evidentomontv el artículo 299 no prevé ni Sp refiero a unos-

tiones de carácter personal.

'(.fareoe dv objeto examinar las opiniones de los diversos tra-

tadistas extranjerºs que menciona la sºntenvia ¿ favor 0 on con—

1ra de la tesis que sustenta su fallo, porque como acertadamente

10 expresa en su voto discordante el Vocal doctor Osores, “la apli-

cación de la ley penal por lo mismo que generalmente lleva san-

ción privativa de la li:bvrtad, debo ser estricta no susceptible de

interpretación ni menos de oxtralimitación casos no determinados

específicamente por ella“.

Para que el acto materia del juzgamiento, si fuera hos… jus-

tificase una condena, sc requeriría, además, que fuera practicado

contra un Estado extranjero y, según consta del texto del ar-

tículo trascríto en “Buen Humor" no se hace referencia ni directa
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ni indirecta a la Nación Argentina, sino a la. señora esposa de su

actual Prosídonto, no siendo pues 0xac1a la afirmavión hvchu ('n

la sentom-ia. do que en esa publicación sv infiere manifivsio agra-

Vio ¿¡ dicha Nación.

Sólo puede calificarse como delito contra ¡… Estado extran—

jero, on el sentido dc] art. 29?) do] (,'¡'ulí;zo Pc_nu], los autos (1…-

contribuyan ¡¡ alterar el orden público intvrua<-ional como 10 son

los dirigidos contra el orden público exterior, es ducir, mmm cl

Estado tomado en su Consideración de potom-ia intoruncioual, (, los

dirigidos contra el orden p01'ítíco interior, es decir, contra la for-

ma de gobierno, la organización do los pod<-rvs [)úl)lí('()s () ]os dc-

Techos políticos de los ciudadanos. Nada de ello ocurra … ol pl'<'—

sente caso en que ]as referencias por más reprobablcs quo svzul,

1ícncn sólo carácter personal.

No ('al)c <—onfundir al Esbado con sus gobernantes; ni al go-
bierno () au!01'idad wm quivn ln. c,ioruv. porque ello sería vol-u-r ¿1-

las toorías quo prvvalocían 011 los siglos XVI] y XVIII vn (¡uv vl

monarca decía; “El Estado soy yo“.

Ni el Estado peruano ni el Estado argentino, ni sus gohívr—

nos pueden uonsí(lvmrsv ofendidos por un artículo 011 (…n …) sv

50 hace l'oí'orv11viu ¡¡ <—llos ni el. su hisloria. Sin duda puede ser

mortífí<:zmm para la p<-rmnm (10 sus gn])ol'rlállllt'$. pero os… morti—

J'icauión do orden pvrsmwl 110 puvdv nlIv¡-ar lu ¡mtm-uh—zn (lv l…-

h(—chos ui vo…llwir a In i1nposívión <l<- pmms (|…— …) <-s1;1hÍm-…- …

Ivy.

Es <—vidvnlo quv <-l ul'fí('lllo vornoulndo no hu originado peli-

¡¿Tu a …… (l<*<'?zn-zu'ión (h— .j_ru(-rra. ni ]… oxpuvsfo ¡¡ los hubituutv.<

(¡(-1 Perú ¡¡ vxpvrímvntnr vv,juvinnvs ¡) y-vaszliizls … '—'us ¡wrwnzl-—

() vn sux bívnvs, b'v vxpwsn quv ha podido ;|h<'|':1|' l::s |'('|;H'Íum'<

zunislosn< (101 (lohívrlm ¡)(-rua…» …… …-l (i()l)ií'l'llí) zlrg'v…ínn. 111;1.s .-l

¡'U'T. 295) …) sanciona la "posibilidad” 'de que se zlltv1'vn ¡¡¡—' 1'vlál-

(-íonos outro (los paísvs, sino ol hvcho mismo dv h:1lwr illh'l'illl() las

relaciones.

Sólo vn <—l msn (I<r g_ruon'u () … ul d…— <-xp01m' ¿¿ los habiiun_h——

dv la nación ¿¡ chucionvs () represalias vastiga. 01 Código 211 (¡…*

ponga al país en situación de poñgro, p(ºl'() cuando sv traia dv rv-

laciones de Gobierno a Gobierno, el (fódigzo sv refiere ¡11 que haya

alterado tales relaciones; y 011 (este caso no ha ocurrido tu] msn,

pues no aparece siquiera en 01 expediente queja alguna del Go-
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bierno argentino, y por lo contrario se ha comprobado que se lle-

varon & cabo con la. mayor cordialidad, las ceremonias de inau-

guración del monumento al Gran Mariscal Castilla en Buenos

Aires y la Recepción en Lima al nuevo Emtba_jador acreditado por

(El Gobierno argentino en el Perú. No se ha probado tampoco que

el acusado haya tenido intención deliberada de producir una aí-
teración do las relaciom-s entre los dos Gobiernos ni que haya

usado medio conducente a tal fin. No ('s 01 autor del artículo (le

que se trata. La revista “Life“ (10n(1(— uparovió el texto original

ha circulado libronwnte en todo el mundn__ incíusivc on 01 Perú.

en millones do v_iemplurvs sin que su I¡u_va -ummcidu protesta dvi

Gobierno argentino. La trascrip<-ióu dc (Mp artículo 011 (>] diario

“La Unión” de .'acasmayu, hu cin'uludo también ]ib1'(3111<rntv en

su medio, sin observación alguna, pues solo el 30 de mayo, o sea

un mos y nueve días después de la reproducción hecha en “Buen

Humor” sv formuló dcnu…-ia por el Agente Fiscal de esa provin-

cia, como consta en la copia certificada que presentó el Procu-

rador G0110'¿11 (lo la Ropúbli'a (-orri<—nte a. fs. 89 del oxpcdioutc.

No puedo pros…uir50 cn RiX'ora intención dolietuosa ni deseo de

lurbal' el orden público interior (lo la Argentina o las relaciones

amistosas entrv los dos paísvs al reproducir algo quv om (10 pú-

'í'»lico conocimiento. El ¿Mito no sv presume. l)v(l(— sur probado.

Aún vn 01 vasa quo Rivera hubiera realmente foni(lo intención

malévola, parece jus10 considerar que o] medio <—mploado no po-

día de ningún modo alterar las relaciones entre 01 Perú y la Ar-

gentina, puvsto quo “ “,…—11 Humor” vs un periódicº… fvstivo que

vir<*u1n ontr<— un grupo reducido dv pvrsonus _x* (¡110 no pretendo

.w-r oriontmlor (lv ¡¡¡ opinión públiru. sino simpivmvntv vuu.<nr (li>-

1r21r'0ión ¡1 qui<-n Jo lr-o… Sus v>:¡'n'vsimw< nn livnvn tr¡m*<*mlvnvía

naciona] () íntornaoímml (lv modo (¡uv ¡… ¡w …nwav quv pur ollas

y siendo oomo ¡o <—rzm. una simple rvprndu(fvión do segunda ma-

no, divmn lugnr & la. ofensa d(— los .gobornzmtos argentinos que

prz'1vfíozunonfo …» hnhivrnn Í_('Yliíl() I:1 ¡…síbílidzul tl…— ('()II(H'('I'IEI si

710 se hubiera susvítado v] incidente que ha originado el proceso.

Quívn no ha ín!orpnm<to ¿lvción jurídica por lo quo divo '*T,if<-” no

puedo haom'lo sin dlul:1, por lo que so diga en Fa tr…lucvióu do la

revista De otro lado parom— inverosímil (¡110 las rolaciouvs tra-

dicionales ¡' vonh-narius outro la Argentina y 01 Perú. que dcpen…

don de vínculos histórívos lan sólidos, pudieran verso alteradas

por causas de esta naturaleza.
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No concurren pues en el caso de autos, los elementos que de-

termina el art. 299 del C. P. para calificar el delito contra las re-

íacioncs exteriores del Estado. No existe el acto de agresión; ni

ha sufrido un Estado cxtanjcro; ni se han alterado ni podrían al-

terarse las relaciones outro. los dºs países. El elemento usado tam-

poco podría causar el mal que se presume.

Llama. la atención que siendo el vnuauszulo Roprvsent&ntv ¡¡

Congreso por la Provincia de Lima… vn su calidad de Diputado. el

Tribunal Correccional haya provodido ¡¡ expedir ;… condena sin

tener en cuenta lo dispuesto en el art. 105 de la Constitución del

Estado. '

Por las consideraciones expuestas, el Fiscal concluye opinan—

do que HAY NULIDAD on la. sentencia malvr'1a del recurso y que

declarándolo así la Corte Suprema, proceda a ordenar la inmedia—

ta libertad de don Leonidas Rivera.

Lima, 14 de agosto de 1951.

Villegas.

RESOLUCION SUPREMA

Li'ma, veintitrés de agosto de mil novecientos cincum1tiuno.

Vistos; von 10 vxpuvsto por v] señor Fiscal; _y considerando:

que no cabe confundir el artículo doscientos noventiocho dul (Jó-

(1i5…:o Penal que sanciona los delitos de alteración violenta del or-

den político do un Estado extranjero, con 01 artículo doscientos

noventinuev<z del mismo cuerpo de leyes que reprime los actus hos-

tiles que dan lugar al peligro que se alteren las relaciones amis-

tosas del Gobierno peruano ('on un Gobierno extranjero; quo el

concepto de peligro" vntraña. el de “riesgo" que os potencial y

que por su naturaleza no se limita únicamente a hechos materiales

de agresión sino que comprenden en general cualquier otra for-

ma o modalidad de los actos punibles, ya sean materiales o exte-
riorizados mediante publicaciones () trascripcionos periodísticas;

que la ley penal no especifica ni enumera los actos 'que pueden

considerarse hostiles, porque la determinación de éstos requiere

la discriminación del juzgador teniendo en cuenta 'las circunstan—

cias y demás factores de orden moral que la ley penal garantiza:
declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia recurrida de fo-

¿¿
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jas ciento veintisiete, su fecha veinticinco de julio de mil nove"-

cientos ci-ncuentiuuo, que condena a Leonidas Rivera Calmet por

delito que compromete las relaciones exteriores del Estado, a la

pena. de cuatro meses de prisión, que empezando a contarse el vein-

tiuno de abril de mil novecientos cincuentiuno, —ven-ció el veinte

del presente mes; y al pago de un mil soles de multa; y fija en

tres mil soles la reparación civil que deberá pagar a favor del

Estado; con lo demás que contiene: ordenaron la inmediata li-_

bertad del nombrado Leonidas Rivera Calmot, pasándose al efev-

to el oficio respectivo; y los devolvieron.

Fuentes Aragón. — Pinto. — Checa. —— Sayán Alvarez.

Se publicó conforme a ley.

Francisco Velasco Gallo.—Svcrotnrio.

Considerando: que el delito imputado a Leonidas Rivera, de—

be ser juzgado por los Jueces dm Perú de acuerdo con la ley

sustancial peruana, la que debe preferirse siempre a la doctrina,

la jurisprudencia y ¡a :cgislauióu penal extranjera; -que las diver-

gencias de criterio giran alrededor del cmfcepto que se tenga. so-

bre la interpretación de las leyes; que es principio de Derecho

Penal, que los hechos, imputados como delitos, deben revestir mo-
dalidades especiales o sea caracteres típicos para que puedan ser

subsumidos dentro de las figuras jurídicas que contiene la parte

especial de los Códigos Penales; 'que enfocado el problema jurídi-

co, en esta forma, conviene estudiar si la conducta de Leonidas

Rivera puede ser considerada como delictu053, a la luz del artícu-

lo doscientos noventinueve del Código Penal, lo que implica el

procedimiento de escudriñar el sentido de la ley, o sea de la -v0-

luntad de la misma, objetivamente considerada; que enfocado el

caso jurídico en esta forma, todo el problema se reduce a saber

si los actos de Leonidas Rivera deben considerarse como hostiles

contra el Estado argentino _v si fueron capaces de perturbar las

buenas relaciones entre los Gobiernos del Perú y de 'la Argenti—
na; que la palabra “acto“ conforme al sentido de la ley peruana

(artículo 299 del Código Penal), debe tomarse como manifesta-

ción externa de la voluntad, debiendo revestir el carácter de hos-
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til o sea de immistoso; que Rivera, al trascribir en su semanario

una diatrilba ofensiva para. la esposa del Presidente argentino, que

desarrolla permanentemente actividad pública, de acuerdo con el
Gobierno de la Argentina, ha realizado un acto inamist0so, diri—

gido no sólo a causar .hilaridad entre sus lectores, sino también a
herir los sentimientos del Gobierno argentino, del que forma par—

te eminente el General Perón, como Presidente de la Nación her-

mana, habiéndolo comprendido así el procesado, desde que públi-

camente, trató de rectificar su conducta en una. carta que publi-

có “El Comercio“ de Lima; que para perturbar las relaciones

amistosas entre dos gobiernos, como lo prevé la ley peruana, no

es necesario que se produzcan represalias o vejaciones en contra

del Perú o de sus habitantes desde que la ley exige sólo que esos

actos hostiles () inamístosos den origen a las situaciones previstas

por 01 artículo doscientos noventinueve dol (')ódigo Penal. porque

de otro modo, no se comprendería porqué razón la disposición ci—

tada, vn su segunda parte, habla de tiempo futuro cuañdo dice.

“si do las hostilidades resultare la guerra"; que la aplicación de

esta figura delictiva, a la conduvta de Rivera, no implica pl de.su0-

nocimiento de la libertad de prensa que debe ser irrvstrivtu, con-

forme a los principios que sustenta la Constitución dv] listado,

pues 10 q….— la ley penal quiere evitar vs calamidades nacionales

como una guerra, <=v<-n'to posible si la conducta delictuosa. valién-

dose del vehículo de la prensa, es capaz de herir profundamente
los sentimientos personales (10 quion<*s forman el Gobierno extra—

jero; que si es verdad que el Estado piene una personalidad ju-
rídica distinta de quienes lo representan, también es cierto que el

Gobierno se compone de hombres cuyos sentimientos, dignidad, y

honor, deben ser respetados; y si los actos inamistosos van di—

rigidos contra esos hombres. que se encuentran frente de los asun-

tos del Estado, es de buen sentido que reaccionan como hombres,

tratando de tomar ropres'alias contra los ofensores () contra el Es-

tado donde se cobijan los autores del delito, como lo demuestra

la Historia y el Derecho Internacional Público; que establecida la.

responsabilidad del autor del delito que compromete las relacio—

nes exteriores del Estado y teniendo en cuenta sus antecedentes,

su arrepentimiento y la buena reputación de 'que siempre ha go-

zado, soy de opinión que debe imponerse a Leonidas Ri-vera la pe—

na. de cuatro meses de prisión que se dará por oompurgada con la

detención sufrida, más la multa de su renta de tres días, de'b-iendo
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excluir5e la. fijación de sumas indemnizatorias del delito, por

cuanto el Estado no ha. sufrido ningún daño que pueda ser aprecia-

do económicamente.

Eguigurºn.

I'rmcísco Velasco Gmo.—Secretario.

El Secretario que suscribe certifica que los fundamentos del

voto del señor Sayán Alvarez son los siguientes: Considerando:

que al solicitar el Ministro de Justicia, la. denuncia. del delito ob-

jeto de la. instrucción, ha procedido en resguardo de un interés

público, cuya cautela es atribución propia del Poder Ejecutivo;

que la reproducción del artículo periodístico materia de la denun-

cia, en cuanto contiorw ataques directos al Jefe del Estado y a la

Nación Argentina, constituye un arto deliutnoso comprendido en

la última parte del artículo doscientos novontínueve del Código

Penal; quo de la. carta dirigida por Leonidas Rivera. cuya copia.

obra a fojas ochentisíoto y de su instructiva corriente a fojas sie-

te aparece que ésto apreció la responsabilidad en que incurría. al

hacer la mencionada publicación; que para disminuir 0 eliminar

la sanción penal que pudiera rocaorl<-. procuró con ol 0m'í0 y pu—

blicación del mencionado documento. atenuar las conscvuoncías

internacionales del hecho dolíctuoso; y que ésto. si bien contribu-

ye a. probar su culpabilidad. demuestra por otro 1ado que la pena

impuesta por 0] Tribunal Correccional Os adecuada a] hecho que

se juzga.

I'ra.ncisco Velasco Gallo.——Sec retario.

Exp. Nº 418/51.—Procedo de Lima.


