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Procedencia de la prueba pericial y de cotejo en el
Jjuieio ordinario sobre falsedad de un documento,
que sirvié de recaudo & una ejecucién y & mérito
del cual se condené al pago.

Recurso de nulidad interpuesto por dofia Matilde Nie-
ves Ferreyra en la causa que sigue con dofia Fran-
cisca F'rias vda.de Garcia sobre nulidad de un docu-
mento.—De Lima.

Excmo. Sefior:

Condenada dofia Matilde N. Ferreyra, en
juicio ejecutivo, 4 pagar unadeudad dofia Fran-
msca Frias vda. de Garcia, cuya accién se apare-
j6 con un documento fictamente reconocido ha
entablado contra ésta demanda ordinaria dedu-
ciendo la nulidad del documento.  En la esta-
cidén probatoria ha pedido la actorauna diligen-
cia pertetal para que se reconozea una suplanta-
cion en el texto de dicha escritura y se haga el
cotejo de firmas. Accediéndose 4 la peticidén en
primera instancia, se ha denegado por el auto
superior de fojas 10 sobre que versa el recurso
pendiente.

En unjuicio ordinario, no 86lo estan facul-
tadas, sino también obllgadaslas partes “‘a acre-
ditar su respectiva pretension dentro del térmi-
no de prueba, por algunos de los -medios desig-
nados eneste Cédigo” como se estableceenel ar-
ticulo 656 del de LEnjuiciamientos Civil. Entre
esos medios, que se enumeran en el articulo 677,
estdn expresamente comprendidos el reconoci-
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miento pericial y el cotejo, cuya procedenc1a en
este caso no puede revocarse 4 duda en un juicio
de falsedad de un documento que se tacha de su-
plantacién en su texto y firma.

Por lo expuesto, concluye el Fiscal que hay
nulidad en el auto recurrido, y que debe refor-
marse confirmando el de fojas4 vuelta en la par-
te apelada.

Lima, 3 de junio de 1909
CAVERoO,

Lima, 15 de junio de 1909.

Vistos: de conformidad con el dictdmen del
sefior Fiscal, cuyos fundamentos se reprodu-
cen, declararon haber nulidad en el auto de vis-
ta de fojas 10, su fecha 6 de abril dltimo; refor-
mandolo, confirmaron el de pr\meramstanma de
fojas 4 vuelta su fecha 24 de julio del afio pré-
ximo pasado, en la parte apelada, por la que de-
clardndose sin lugar la oposicién formulada por
parte de dona Francisca F. vda. de Garcia en el
tercer otro si del escrito de fojas 3, se manda lle-
var adelante el auto que admite la prucba peri-
cial de cotejo ofrecida por dofia Matilde Nieves
Ferreyra en el segundo parrafo del escrito de fo-
jas 1; y los devolvieron.

Espinosa.— Villardn.— Leén.— Eguiguren. —
Almenara.
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