
SECCION _]Umc1u. 225

No procede la acción de despojo respecto de terrenos

expropiados, con las formalidades de ley.

Ifccurso (IF nulidad interpuesto por ¡:L Oom¡¡;1ñía Irri-
gadura de Piura Limitada en el juicio con don
Eliseo Vega sobro (lcspoju— De Lima.

Excmo. Señor:

Don Eliseo Vegas se ha querellado de despo—
jo contxa la Compania Irrig:Ld01a de Piura Li-
mitada por haber emprendido ésta, obras de
ixrigación cn los tenemos de su propiedad sitos
1“Montc Verde," del (hstr1to dc Tacalá. Mien—

tras el querellante ha acreditado con informa-
ción (lc testigos. el erL-hn de la posesión de di-
chas ticrt':t.<. C11_Y(l. |n'upínlzul L'L>111¡)¡'1tehzt C] tcs-
tímonin (lc i])_:í ¡s (3 1:1 L':…11):lñí¿l se ¡… li… ít:1(10
:'1:llcg:u' los (lLlL-L'hos que :L|):l1Lj:l ]ZL Lfm¡)rLs:l (lc
quL Ls LL>11LL5í<mzu-.… L.11C11_X()LiCFCiCiO])IIC(]L ()Lu-
par los tenemos de dominio públiL0 y cx_pzopi…“
los de particulares que fueran necesmios para
la obra, explicando la labor emprendida en las
que son materia de la causa, por no haberse
apersonado el actor oportunamente, cuando se
hizo citación pública ¿1 los propietarios" para.
proceder ála expropiación. Y aun cuando se
ha producido una contra información, según el
interrogatorio de fojas 64—. destinada más bien
que á contratchir la posesión á poner de maní-
Gesto la confusión de terrenos, que no permite
distinguire identificarlos que se adquirieron por
Vegas, resulta de e11a misma que estaban ce1ca-
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dos, como se vé por las declaraciones de fojas
61, 72 vuelta y 73, circunstancia que se com-
prueba también con la diligencia de fojas 104.

Plenamente acreditado el despojo de que se
queja don Eliseo Vegas, que de ninguna manera
puedejustiñczuse con el derecho de cxp10piación
que se invoca, concluye el Fiscal que no hay nu-
lidad cn el auto de vista de fojas 129, conñuma-
torio del de fojas 85 vuelta, en que se declara
fundada la querella y se manda la restitución
del terreno despojado.

Lima, 17 de junio de 1909.

CAvER0.

Lima, 31 dejulío de 1909.

Vistos: con lo expuesto por el señor Fiscal _x
atendiendo: á que del expediente de expropia-
ción pedido para mejox resolver aparece que la.
Compania Irrigad01a de Piura Limitada, inició
oportunamente el procedimiento señalado por
la ley de la materia, con el objeto de expropiar
los terrenos necesarios para la apertura del ca-
nal, cuya ejecución le fué concedida por el Supre-
moGóbierno; á que dicho expediente ha progre-
sado con las citaciones á los propieta1íos en la.
forma correspondiente, hasta el depósito del pre-
cio de 1aíndemnización .y el otorgamiento de la.
escritura de enagenación según constancia de fo-
jas 101 vuelta; 51 que titulándose don Eliseo Ve-
gas propietario de uno de los terrenos sujetos á
la expropiación, debió hacer úaler sus derechos
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en el expediente mencionado para el efecto de
concurrir á la avaluación y cobro del valor de
la parte del inmueble“ ocupado con la obra de
que Se trata; y á que verifi —ada legalmente la
exprºpiación como queda indicado, el dueño de
la cosa expropiada ha perdido el dominio y la.
posesión de la misma, y no procede por lo tan-
to,clintc1dicto165titut01í0: |)01 estas razones:

declararon haber nulidad cn el auto de vista de
fojas 1'9 su fecha17 (le diciembre del año próxi—
mo pasado, que confi¡mando el de prime-a ins-
tancia de fojas 8:) vuelta su fecha 25 de a<r()sto
del mismo ano, declara fundada la quL-1Llla de
deSpojo interpuesta 51 fojas 1, por don Eliseo Ve-
gas, contra la exprcszula Compañía; reforman—
do el primero y rev0czmdo el segundo, declara-
ron sm lugar dicha querella; y los devolvieron;
con los traídos ad cffcctum videndi.

Elmore.——Ortiz¡ de Zevallos.—León.—Eguí—
,gurcn.—;l lmc1mm.

Scpublicócnnfn1'muúley

(.es¡¡ ¡lc L:¡r(lc¡mx

Cuaderno N.C £)4»4—.—Año l…)”.


