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La ejecutoria sobre nombramiento de personero co-

mún sólo puede referirse á la controversia pro-
cesal; y no impide el pago que uno de los obliga-
dos, personalmente. pretenda hacer.

Juicio sºgnírlo por el doctor dun Ladislao Corrales
Ui:¡z con doña Martina Alvarado vmdu de Salas y

otras .s'()l)1'c cantidad ¡[a solc.w.——De Arequipa.

AUTO DE PR1.NÍERA INSTANCIA

Arequipa, 7 (lejulio de 1908.—

Autos y vistos: para resolver el incidente
promovido ¿[ fojas 206; y atendiendo á que si
bien es cierto que por el auto de fojas 182 vuel-
ta, está ordenado no se admita escrito alguno
á las ejecutadas, mientrasnocumplan con nom-
brar apoderado común que las represente en la
causa, esto se refiere al tramite general de1jui-
cio, mas no 51 una solicitud especial por la que
uno de los ejecutados t1ata de que se tenmine el
juicio, consignando ]<l deuda, lo que hace en ejer-
cicio de un legítimo dc¡echo; y que esto no obs-
ta para que en el caso de querer salir al juicio
los demás ejecutados no se les admita hasta que
no cumplan con tener un representante común:

se declara infundado el reclamo hecho por 'el
doctor don Ladislao Corrales Díaz en su escrito
de fojas 206; y en consecuencia llévese á debido
efecto el proveído de fojas 204 y, tómese razón
y hagase saber.

BUSTAMANTE Y RADA.

Ante mí.——Aíanuel B. Rodríguez.
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AUTO DE VISTA

.-lrequipa, 2 de sctíem bre de 1908.

Autos y vistos: y considerando que el auto
de fojas 18) vuelta que está ejecut01iado dispo-
ne que no se admita recurso alguno 51 los ejecu-
tados mientras no cumplan con nombrar apode-
rado común; y que el auto apeladocontrmíz1 esa
ejecutoria; revocaron dicho auto apelado de fo-
jas 24—3, su fecha T de julio último, que declara
infundado el reclamo hecho por el doctor Corra-
les Díaz en su escrito de fojas 206 y manda llc<
vara'efccto el plove1do …de fojas 204— vuelta; de-
clararon fundado el reclamo antes indicado y
sin efecto el proveído que se indica; y los devol-
vieron.

1'()/;1¡'.—l1011[()V:1.—L¿'g'ní:1 _V 3111 rl ¡…”/,

Ccr tílico su L'.'xpc<lící<m lc“:Ll.

]. Aliguel de [a Rosa.
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VISTA FISCAL

Excmo. Señor: -

Pronuncíada la sentenciá de trance y rema-
te que manda llevar adelante la ejecución del
doctor Ladislao Corrales Díaz contra los here-
deros dedoñzt Martina Alvarado viuda de Salas,
por la suma de un mil seiscientos soles y las cos-
tas, ordenó el auto cjccutoríado de fojas 182
vuelta, que por no haber los ejecutados nom-
brado personero común, no se les admitiese re-
curso alguno mientras no cumplan con tal de—
sígnación

Uno de los herederos don Francisco Salas,
con su solicitud de fojas 204, completa la consig-
nación de la indicada suma.

Origina el au to admisorío, la oposición del
ejecutante fundada en que no se halla nombra-
do el personero común; y en consecuencia es ím-
procedente, conforme á la ejecutoria, ta] consig-
nación.

Deñriendo á la consideración aducida. el Su-
perior declara correcta esa oposición.

Hay error en el auto revocatorio de v'ista.
Los artículos 210, inciso 49, y 586 del Códi-

go de Eniuícíamientos Civil relativos al nombra-
miento de mandatario cuando son varios los
que representan una misma acción como acto-
res ó reos, no coactan la libertad de las partes
en la defensa de sus derechos.

Su objeto, unicamente de orden procesal, se
limita á evitar gastos y dilaciones de tiempo;
por lo que los citados artículos sólo se imponen
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en la sustanciación de la controversia del punto
materia del proceso.

La entrega de la cosa demandada no cons-
tituye controversia. Revela al contrario, el pro-
pósito de poner término al litigio, satisfaciendo
así conveniencias sociales.

Es en el procedimiento una fase nueva, ex—
traña al alcance de la ejecutoria referente al ya
inútil nómbramient'o de personero, puesto que
en vez de la pugna forense se llega al desenlace.

Resolver cual se ha hecho en segunda ins-
tancia. cs sacrificar á un mal apreciado forma-
lismo el derecho de pago que en cualquier mo-
mento, á fin de impedir el remate del bien em-
bargado, concede ¿1 todo deudor la ley sustan—
tiva.

El Fiscal concluye que hay nulidad en el auto
recurrido; por 10 que, reformándolo. puede VE.,
salvo mejor acuerdo, confirmar el de primera
instancia que sobre—carta cl de entrega de la su-
ma consignada al ejecutante, con la calidad de
poder Esto. sí lo tuviera ¿¡ bien, c<mtínu:1rln cjc-
cucíón hastaclc<.m1plcto p:1;.¿'<)('10$u crédito; cn-
tcn<líéndosc entonces con (:] personero c…nfm.

Lima, 17 dcjulío de 100€).

SEOANE.



232 ANALES JUDICIALES

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima,-2 de agosto de 1909.

Vistos: de conformidad _con el dictamen del
señor Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen,
declararon haber nulidad en el auto de vista de
fojas 250 vuelta, su fecha 2 de setiembre del año
próximo pasado, que dec]ara fundada la recla-
mación hecha 51 fojas 206 por el ejecutante don
Ladislao Corrales Díaz; reformando ese auto,
confirmaron el de primera instancia de fojas 243
su fecha 7 dejulí0 del mismo año, por el que se
declara sin lugar la referida reclamación y se
manda llevar ¿¡ debido efecto el proveído de fojas
204 vuelta, relativo á la consignación hecha por
el ejecutado don Francisco Salas; y los devol-
vieron.

Espinosa.—Ortiz de Zevallos.— Villarán.—
Eguiguren.—Almenara.

Se publicó conforme á ley.

Césnr de Cárdenas.

Cuaderno N.º 274.—Añ0 1909.


