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Se declara no haber lugar al pago de una péliza de
seguro sobre la vida, por haberse cubierto su
importe en Pisagua, lugar del fallecimiento, &
mérito de mandato de autoridad competente, y
que declaré yacente la herencia conforme 4 la
ley chilena.

Juicio seguido por dofia Petronila Gonzales viuda de
Santamarina con la Compuaiia de Seguros sobre la
vida “La New York’ sobre pago de una pdliza. —
De Lima.

DICTAMEN DEL AGENTE FISCAL

Sciior Juez:

Por auto definitivo del expediente de intes-
tado del que fué don Ignacio Piecho Santamari-
na, expedido por el juez de prinera instancia de
esta capital doctor Canseco, se declaré como
universal heredero de aquel 4 su hijo don Nico-
l4s Mario Santamarina 4 quien se mandé mi-
nistrar posesion de la herencia por medio de su
madre y guardadora legal dofia Petronila Gon-
zales viuda de Santamarina, fojas 26, cuaderno
de intestado.

Conviene advertir que el extinto no fallecié
en el Perii sino en la Repiablica de Chile endonde
estuvo establecido durante su matrimonio y que
su negocio principal consisti6é en una bodega 6

pulperia ubicada en el distrito de Calatina pro-
vincia de Pisagua.
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Aunque no consta de los cuadernos comple-
mentarios que se haya practicado ecn Lima el
inventario de sus bienes con intervenciéon del
juez que conocté del intestado, de autos resulta
que los dejados por Santamarina fucron los ca-
pitales que representaban las mercaderias de la
tienda ue tenia en Pisagua y el importe de una
péliza de seguro sobre su vida vigente con la
“New York Insurance Co.”” por 500 libras es-
terlinas.

Scgin lo expuesto, el heredero pudo reclamar
ambos hienes de acuerdo con cl derecho que se le
habia declarado en el expediente de intestado.

Sin embargo, por razones de conveniencia, la
sefiora viuda de Santamarina lejos de pedir para
su hijo la posesion de losbienes de Chile, solicitd
en Iquique en mayo de 1897 ante el juez de le-
tras que se declarase yacente la herencia de su
esposo conforme 4 la disposicion del articulo
1240 del cédigo chileno.

En csta v1rtud el jucz de Pisagua 4 cuyo co-
nocimi¢nto pasaron los autos por inhibicién del
de Iquique hizo la declaratoria y nombréd cura-
dor de la herencia yacente & don Carlos Boselli
seglin cs de verse en los insertos corrientes 4 fo-
jas 167 v 168.

Herencia yacente en Chile es un concurso de
acreedores “‘post morten’. Estos reciben 4 pro-
rrata lo que se les adecudaba por el extinto en
proporcion al monto de bienes dejados y 4lana-
turaleza dc los créditos.

Marcado asi el rumbo de la sucesién sobre
los bienes de Chile, la scfiora Santamarina se
trasladdé al Perit y en octubre de 1897 inicid las
gestiones preliminares para el reconocimiento de
la po6liza de fojas 1 y despucs de diversas actua-
cioucs defectuosas, interpuso definitivamente a
fojas 3, en agosto de 1898, demanda en forma
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contra la Compaiiia de Seguros‘‘New York Life
Insurance Co.” parael pagodel importe de la p6-
liza de fojas 1.

Por el breve relato gue precede, se ve que la
sefiora viuda de Santamarina al mismo tiempo
gue cedia en Chile los bicnes dejados por su  es-
poso, para que como herencia yvacente se paga-
ra con cllosdlos acreedores de éste, segregaba la
poliza de seguro obre la vida que formaba ne-
cesariamente parte de la masa del 1intestado y
reclamaba su pago ante nuestros estrados judi-
ciales, ya en su nombre como cesionaria 4 ya
como madre v guardadora legal de sus me-
nores hijos.

[.a compafiia demandada interpuso, desde
luego, la excepcién de jurisdiecion fundada en la
incompetencia de los tribunales peruanos con-
forme al texto de la péliza de fojas L v por ra-
z6n de la residencia de la oficina obligada al pa-
go. Tambien de(]ujo las de personeria y de-

mands inepta, apoviandose en L nulidad del en-
dose que Ly seiiora demandante pretende hacer
vider 4osu invor ven gue segin lo estipulado, ¢l

pazono dehe im_cu\c en Lima sino en lugar dis.
tmro. Ademds alegd que por el anto de intes-
tado de su esposo, s6lo fué declarado heredero
de Santamarina su hijo Mario ¥y no la viuda y
los demas hijos en cuyo nombre se entabld tam-
bien la demanda.

La Excma. Corte Suprema resolvi6 sucesiva-
mente por ejecutoria de fojas 74 y 133, decla-
rando infundadas esas excepciones y mandando
se siguiera adelante el juicio con intervencién
de la sefiora viuda de Santamarina dejando pen-
dientes para el momento de expedir sentencialos
diversos argumentos aducidos por la compaiiia
demandada a fojas 37.

Por lo expuexto toca pues 4 US. resolver:
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1.°—S8i la compaiiia de seguros ‘New York”
estd obligada al pago de la poliza de fojas 1; y

2.°—A quien debe abonarse el premio, sia la
endosataria 6 4 los herederos legales del ase-
gurado.

El primer punto no es siquiera discutible.
Realizada la condicidn del seguro que era el fa-
llecimiento de Santamarina segiin lo acredita el
expediente de intestado y abonados por aquél
los premios anuales hasta el (iltimo de su vida,
como aparece de los recibos de fojas 7a fojas 12,
la Compaiia no puede eludir ¢l pago 4 que se
obligd por el mismo tenor de la pélizadefojas 1.

Por otra parte las polizasde seguros se con-
sideran por el inciso 5°. del artmulo 1°. de la ley
de 28 de setiembre de 1896 entre los instrumen-
tos que aparejan ejecucion, es decir, se les asimi-
la 4 los publicos y auténticos, luego su mérito le-
gal en relacién con la prueba 4 que se alude enel
parrafo anterior, no permite vacilaciones para
opinar en el sentido de que la Compainia esta
obligada al pago.

Establecida esta primera conclusién, vea-
mos 4 quien debe pagar las quinientas libras im-
porte del seguro.

Tres son las personas que pueden considerarse
con derecho aparente para tomar y disponer de
esa suma. Dos con representacidn en este juicio
v la tercera ejercitindolo ante la jurisdiccién
chilena. Aquellos son: la viuda de Santamarina
y su hijodeclarado heredero,don Nicolas Mario,
y el dltimo, el curador de la herencia yacente
don Carlos Boselli que representa 4 los acreedo-
res del extinto en Chile.

Desde luego como éste no ha hecho valer sus
derechos en el Perit donde siguié el expedientede
intestado y tampoco tiene tituloreconocido por
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.
las leyes nactonales, US. no puede estimar su re-
presentacion al expedir su fallo.

Segiin nuestros codigos civiles, la representa-
ci6n 6 mas bien dicho la continuacién de la per-
sona juridica de los que fallecen, corresponde 4
sus herederos testamentarios 6 legales.

Aqui noseadmite, como en Chile, la interven-
ci6én de ciertos juicios de sucesién y atin enactos
administrativos de interpdsita persona entre el
herederon y los acreedores de su cansante para
liquidar sus cuentas, reconocer y pagar deudas
y en general practicar actos exclusivamente re-
servados 4 aquellos.

Esta doctrina estd ademds sancionada por
la Excma. Corte Suprema en la ejecutoria de fo-
jas 44 del cuaderno agregado que inicié el doc-
tor don Alejandro Arenas en representacién del
curador de la herencia yacente declarada en Chi-
le, segiin cuya ejecutoria se desconocié toda per-
scneria al titulado curador y su representante
en Lima.

Queda pues por resolver la preferencia ni-
camente entie los primeros nombrados, la viu-
da como cestonura del documento de fojas 1, ¢n
virtud del endoso que en ¢l aparece v don Nico-
las Mario Santamarina como auico heredero Je-
gal, judicialmente declarado.

Por razén de orden nos ocupamosseparada-
mente de los tftulos de cada uno.

La sefiora Santamarinaconceptiia que ¢l en-
doso de la péliza es bastante para trasterirle su
propiedad con mayor razén desde que cumplien-
do con la condicion undécima de las estipulacio-
nes en ellas consignadas, comunicé oportuna-
mente la trasferencia a la oficina central de la
compaiiia, en New York.

‘Prueba su afirmacién con las declaraciones
de los testigos don Ignacio Vera Tudela y don
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Samuel Ortiz de la Puente, corrientes 4 fojas 156
y 158.

Esta prueba es msuficiente atin ¢n ¢l supues-
to de que las declaraciones de ambos testigos
fueran completas ¢ intachables.

La clausula undécima no exige simplemente
que se dé por duplicado ¢l aviso de trdstexencm
4 la oficina de New York.

Segiin csa cldusula que es la ley entre los
contratantes, el reconocimiento de este acto so-
lo se prueba por la carta duplicada, uno dec cu-
yos ejemplares sc reserva la compania  asegura-
dora devolviendo el otro al mteresado.  Luego,
mientras ese duplicado original no se presente
no puede darse por reconocida la trasferencia
por la oficina principal de New York.

Si la sefiora Santamarina perdid el que dicele
fué devuelto poraquella, aparte deque no indica
siquiera la fecha de su envio ni la devolucidn,
tiempo tuvo desde 1889 en que aparece hecho el
endoso hasta 1897 en que su esposo fallecid, pa-
ra legitimar la cesidn recabando de la compaiia
el correspondiente certificado de la inscripeidn
de la trasferencia en su registro general 6 de en-
viar un segundo aviso r atificando el anterior, &
fin de dejar resguardados debidamente el dere-
cho de que se creia poscedora.  Algo mds. St su
descuido lleg6 al extremo de no preocuparse de
afianzar aquel, cual el buen sentido lo aconseja-
ba, abierta la instancia en este juicio ordinario
y durante la estacion de prueba, pudo solicitar
la constancia certificada de la ofinina de New
York, sobre el registro del traspaso 4 su favor
de la pdliza de su esposo.

Pero, nada ha hecho con este objeto. Su
prueba se reduce 4 las declaraciones antes indi-

cadas que no se ajustan 4 la letra y espiritu de
la undécima estipulacién del contrato, que no
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llenan por consiguiente ¢l objeto de ésta y que
por Gltimo tampoco producen la conviccion le-
gal necesaria del hecho que se pretende acreditar.

Basta leerlaseguinda preguntadelinterroga-
torio de fojas 156 que eslaiinica pertinente para
penetrarse de la dehciencia de esa prucba. Allise
pregunta “sinoes verdad que comunicod por car-
ta duplicada dicho endoso.4 la Compaﬁid de Se-
guros “New York.” Pero, ¢quxen fué el que co-
municod ¢l hecho: Santamarina 6 su esposa? A
quicn se dirigid carta, al gerente de la compaifiia
en New York 6 al agente en Lima? ;Quien didla
respuesta’ ;En donde consta el reconocimicnto
de la oficina principal? Puntos son todos estos
de esencial importancia que la demandante omi-
t16 esclarecer. De alli que el testigo Tudela se
limita 4 absolver esa pregunta, declarando en
términos generales que es cierto su contenido y
Ortiz de la Puente extralimitandose del texto
del interrogatorio v con rara expontancidad
hace referencia 4 todos estos detalles, pere sin
dar razén de su dicho.

De esta declaracion, ¢l amico punto gue pu-
diera darse por comprobado, pues ¢l absoivente
se refiere & acto propio, ¢s el de haberse escrito
la carta de aviso comunicando 4 la compaiiia
la trasferencia de la péliza. Pero como la decla-
raciéon de un solo testigo que no da ni puede dar
razén de su dicho, por tratarse de hechos reali-
zados en parte en el extranjero, no hace prue-
ba plena en juicio, pues, para que la produz-
ca siquiera semiplena, seria necesario quec fue-
ra presencial (articulo 955 Cédigo de Enjuicia-
mientos Civil) lo que no pasa‘con el sefior Or-
tiz de la Puente, su dicho es, pues, insuficiente
para determinarapoyado en él, la efectividad de
los hechos y por ende la validez del endoso 6 me-
jor dicho, de la trasferencia de la pdliza.
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Ailin hay mas. Los términos en que esti re-
dactado el endoso que aparece hecho por Santa-
marina a su esposa, denotan quc no se trata en
él de una trasferencia incondicional. Alli se
expresa que sus efectos sblo favorecerdn 4 la se-
flora cesionaria, ¢n caso de muerte del cedente.
L.uego bajo la forma aparente deun endoso mer-
cantil ese acto reviste todos los caracteres de
una donacién gratuita de Santamarina 4 su es-
posa v como segiin el inciso primero del articulo
627 del Cédigo Civil son nulaslas donaciones en-
tre marido y mujer, durante el matrvimonio, cla-
ro es que la que contiene ¢l indicado endoso ca-
rece de todo valor y debe tenerse por no hecha.

Consta también de autos que ¢l sefior San-
tamarina d¢j6 crecidas deudas que no alcanzan
4 pagarse con las mercaderias de su almacén en
Pisagua, circunstancia que atin cuando no afec-
ta 4 acrecdores radicados en ¢l Pert no altera ¢l
caracter de fraudulento dado a4 la cesion de la
poliza en cl caso de ser cierto, 4 tenor de lo  dis-
puestoenelinciso quinto del mismo articulo antes
citado.

Si no se considera la cesidén como donacién
entre vivos y sc prctendiera hacerla pasar como
legado, su nulidad seria mas flagrante pucsto
que no habiendo testado Santamarina no puede
estimarse la cesion en la categoria de legado
puesto que la facultad de disponer enesta forma
de sus bienes s6lo lo concede la Icy 4 los testado-
res, con arreglo a las leyes.

Lo expuesto manifiesta 4 US. que a juicio del
infrascrito el endoso de la poliza 4 favor de la
sefiora viuda de Santamarina es nulo y debe te-
nerse por no puesto siendo por lo mwismo infun-
dada la demanda en cuanto aquella reclama pa-
ra si, como cesionaria, el pago de las quinientas
libras & la Compafiia de Seguros ““New York.”
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El pago debe hacerse pues al finico heredero
legal declarado del asegurado; 4 don Nicol4s
Mario Santamarina 4 quien se mandé ministrar
posesién judicial de los bienes del intestado, por
quien recibird su sefiora madre Petronila Gon-
zéles viuda de Santamarina como su guardado-
ra legal, en atencion & la menor edad de aquel,
segun se deduce de la partida bautismal de fojas
2 del cuaderno de intestado.

Esta resolucién extremadamente legal y jus-
ta deja a salvo los derechos que contra la testa.
mentaria deSantamarina pueden hacer valer sus
acreedores, 4 la vez que ampara los del heredero
y tinico personero del extinto, 4 quien de otro
modo se despojaria de su legitima personeria,
privdndole sin forma de juicio delo que por man-
dato de la ley y por declaracidn juridica le co-
rresponde.

Lima, 14:dc enero de 1909,

Correa v Vevan.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Vistos: con los pedidos ‘“‘ad effectum viden-
di”, que se devolveran y los acompaifiados que se
separarin. Aparece: que dofia Petronila Gon-
zéles viuda de Santa Marinademandé a la Com-
pania de Seguros “New York’ exponiendo: que
en Junio de 1889, su esposo invirti6 de su pecu-
lio en tomar una péliza de vida, de dicha com-
paiiia, la suma de 500 libras esterlinas, la que
le fué endosada por aquél; que habiendo falleci-
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do su esposo dejandole seis hijos y pedido el pa-
go, la Compafiia le exigi6 el intestado, que no
creyé deber presentarlo por serle costoso € 1m-
posible por no existir las partidas de sus hijos
por haber desaparecido los libros con motivo de
la guerra; que ya siendo i ]nlleCCSchlO el documen-
to de intestado y teniendo mérito ejecutivo la
aludida péliza ¥ no siendo ya posible ningtn
arreglo con la Compaiiia, entablaba demanda
para quele pague yasea como cesionaria é como
madre y guardadora legal de sus menores hijos
las 500 hibras y sus intereses, 4 partir del 11 de
noviembre de 1897 en que se notificé 4 don Au-
gusto B. Leguia gerente de la “New York”, pres.

tando al efecto el juramento de ley; que corrido
traslado de la demanda por no haber en el pre-
sente caso tal mérito ejecutivo, segiin lo ejecuto-
riado 4 fojas 33 y habiéndose declarado sin lu-
gar las excepciones de jurisdiccidon, personeria,
peticién indebida y demanda inoficiosa, la Com-
paiifa al contestarla, la contradijo alegando: que
muerto Santamarina en Pisagua en 1897 su viu-
da ocurri6 al juzgado de Iquique pidiendo la po-
sesion de la herencia dejada por aquél, que con-
sistia principalmente en la pédliza indicada;
(ue como Santamarina hubiese fallecido ‘en el
primero de los mencionados puertos dejando
deudas por mas de 27.000 pesos chilenos, los
acrecdores se opusicron 4 la instancia iniciada
en Iquique por su viuda, declardndose que el
juzgado de ¢ aquel pucrto era el competente; que
comprendiendo ¢ésta que aili no podia obtener
el pago dela pdliza puesto que los acreedores
de su €SPOSO reclamaban suma mucho mayor,
optS por el medio de trasladarse 4 esta capital
¢ iniciar el presente juicio; que mientras tanto
se declar$ yacente la herencia y se nombré un
curador quien demandd el pago de la poliza ha-
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biendo tenido la compafiia que hacer la entrega
del importe en pesos chilenos, otorgandosele es-
critura de finiquito y recibo ante notario pibli-
co; que lo expuesto pone en evidencia la respon-
sabilidad de la compaiiia que no puede ser obli-
gada 4 pagar por segunda vez una pdliza, pues
ya lo esta en virtud de procedimientos y resolu-
ci6n de los tribunales chilenos, que 4 ella no le
es dado objetar ni desconocer y que por dltimo,
la demanda envuelve una contradiccién por que
en ella afirma la demandante que procede como
cesionaria de la pdliza y como representante de
Su esposo: por que si es lo primero, ésta no tiene
ningan derecho 4 la péliza y si la ha adquirido
por herencia, confiesa paladinamente'queel tras-
paso hecho 4 su favor es nulo. Por todo lo que
concluye, pidiendo que sedeclare sinlugar la de-
manda con costas, reservandose e_]ercxtar opot-
tunamente la accién por dafios y perjuicios por
el depésito de 600 libras que se le ha obligado 4
hacer indebidamente; que absueltos los tramites
de réplica y de dup]!m s¢ recibid la causa 4

prucha habiendo prmlmid() las partes las que
han crcido convententes d su derecho; presenta
dos los respectivos alegatos, dada cl('ut‘”cl por

conclusa, pedidos autos para senteuud, y
Considerando:

Primero.—Qne siendo efectiva la péliza de
seguros sobre la vida, que con el niimero 318,711
obra 4 fojas 1, otorgada a favor de don Ignacio
Piecho Santamarina, pues su autenticidad estd
reconocida por el representante de la compaiiia
“New York” como aparece dc autos; s6lo hay
que ver y resolver en el presente juicio si su pa-
go 4 la demandante esta exped1t0 y por comnsi-
guiente si es fundada la excepcién perentoria al
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respecto deducida, al alegarsela irresponsabili-
dad de la demandada.

Segundo. —que estando 4 la estipulacion un-
décima delacitada péliza, que conforme al articu-
lo 1256 del Cédigo Civil, tiene fuerza de ley res-
pecto al asegurador y asegurado, el endoso 6
traspaso que aparece hecho en la misma 4 favor
de dofia Petronila Gonziles de Santamarina no
se ha comprobado haberlo sido llenando los re-
quisitos exigidos por la citada estipulacion.

Tercero.-—Que no bastan para acreditar ese
traspaso las declaraciones de los testigos coro-
nel don Ignacxo Vera Tudelay don S. Ortiz de
la Puente, corrientes 4 fojas 156 y 158, porque
la solemnidad de ese acto que importa como la
dacién del documento mismo, el reconocimiento
de una obligaci6n, no se comprueba con simples
disposiciones de'testigos que con sobrado funda-
mento no proceden con arreglo 4 la ley en estos
casos; no pudiendo por consiguiente, acreditar-
se el traspaso sino en la forma convenida, y de-
biendo conservarse los documentos respectivos
junto con la misma pdliza, los que en tal vir-
tud vienen 4 ser como su parte integrante y de
cuyo endoso no estd la misma actora muy
segura, pues afirma proceder también como re-
presentante de los hijos y herederos de su espo-
so0, lo cual excluye el caracter de cesionaria.

Cuarto.--Que establecido como queda que
la péliza no pertenece 4 la demandante Gonza-
les por carecer de valor legal el traspaso, es cla-
ro que pertenece 4 sus hijos que también lo son
de su esposo don Ignacio Piecho Santamarina
herederos de éste y que por tanto ha debido en-
trar por fallecimiento del mismo en su masa he-
reditaria para responder por las obligaciones
que le afecten,
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Quinto.—Que habiendo ocurrido ese falleci-
miento en el departamento de Pisagua,los acree.
dores de Santamarina por suma mucho mayor
que la del valor de la poliza, iniciaron las gestio-
nes correspondientes para ser pagados, habién-
dose declarado judicialmente yacente la heren=
cia, nombrandose el respectivo curador en vir-
tud de haberse separado deaquel lugar la expre-
sada Gonzdles viuda de Santamarina después
de haber iniciado también las gestiones judicia-
les relativas 4 la misma herencia segiin consta
por la copia certificada que con las debidas lega-
lizaciones, obra de fojas 166 4 198 vuelta.

Sexto.—Que como resultado de las gestio-
nes del referido curador consta haberle sido pa-
gada la poéliza por orden judicial por la escritu-
ra pliblica otorgada en Pisagua en 27 de mayo
de 1902 ante el notario de ese departamento
don Anacleto Espinoza, cuya escritura, que en
testimonio, corre de fojas 199 4 209, hace fé en
juicto con arreglo al articulo 811 del Codigo de
Enjuiciamientos Civil por estar comprobada co-
mo se dispone en el 810 del mismo Codigo, de la
que aparcee haberse entregady la suma de 8,170
pesos 21 centavos conio aqundluncm de las- ex-
presadas 500 libras, no siendo, portanto, la pri-
mera de las indicadas sumas conrebpondlente a
otra péliza como se afirma por la demandante
segiin aparece de la citada escritura en la que
consta la fecha y niimero de dicha pdéliza, sien-
do por consiguiente, la misma cuyo pretendido
pago es materia del presente juicio.

Sétimo.—Que si como queda demostrado la
poliza no es de la viuda de Santamarina sino de
la testamentaria de éste, es claro que ha podido
ingresar su valor 4 la masa hereditaria para ser
invertido en la forma determinada por la ley.
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Octavo.—Que porlosdocumentos deque seha-
ce mérito en los anteriores considerandos apa-
rece v consta que con intervencion de la autori-
dad judicial del lugar en que ocurrié el falleci-
miento de Santamarina y en el que existen sus
acreedores se ha dispuesto del valor de esa pdhi-
za en la forma en quelo ha sido; no compete 4
este juzgado revisar sus procedimientos y mu-
cho menoscuando éste desconoce el derechode la
viudade Santamarina 4 la aludida pdliza; quiensi
cree tenerlo por ella 6 porsus hijos ha podido ha-
cerlo alli valer.

Noveno.——Que la suprema ejecutoria de fo-
jas 44 su fecha 20 de mayo de 1904 del cuader-
no acompafado citada en el anterior dictamen
fiscal, no enerva en lo menor los fundamentos
contenidos en los anteriores considerandos, tan-
to por que ha sido pronunciada en un juicio dis-
tinto, cuanto por que ella no establece ni podia
establecer el absurdo de que se obligue 4 una
persona 6 sociedad 4 cancelar dos veces una
deuda por s6lo el hecho de haberse verificado el
pago en pals extrangero y por que esa e1ecuto~
ria nada resuclve acerca de si esté va hecho 4 no
dicho pago que cs la materia del plef.‘ntC_]lllClO
sino inicamente sobrela excepcidénde personeria
del curador de la herencia vacente, desconocido
en a legislacién patria, 4 cuyonowmbre se presen-
t6 enese juicio el doctor don Alejandro Arenas.

Décimo.—Que en tal virtud la actora no ha
cumplido la obiigacién que le impone el articulo
657 del precitado Céligo de Enjuiciamientos
Civil de probar lo que ha propuestoafirmativa-
mente en su demanda.

Undécimo.—Que la compaiiia demandada
ha cumplido por su parte con lo prescrito en el
articulo 659 del mismo Cédigo acreditando su-
ficientemente su irresponsabilidad, y por tanto,
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la excepei6n perentoria de pago que dedujo; de-
biendo, en su consecuencia, ser absuelta confor-
me 4 lo dispuesto en el articulo 669 de dicho C6-
digo:

Por estos fundamentos y demds que apare-
cen de autos; con lo expuesto por el Agente Fis.
cal en su precedente dictamen; administrando
justicia 4 nombre de la nacién:

Fallo: Que debo declarar y declaro infunda-
da la degianda de fojas 5 de dofia Petronila Gon-
zdles vinda de Santamarina por la que pide que
la Compaiiia de Seguros “New York’ le pague
la p(’)liza sobre la vida, niinmero 318,711 otorga-
da 4 favor de su esposo don Igndcno Piecho San-
tamarina por la suma de 500 libras esterlinas
en 19 de agosto de 1889, de cuya demanda ab-
suclvo 4 la expresada Compania. Y por esta
mi sentencia, Juxgdndo definitivamente en pri-
mera instanci: 1, asi lo pronuncio,mando v firmo,
cu Lima, 430 de mavo de 1900,

Jo ML Dz Caxsico
D16 y pronuncié ete.

Melitén Najarro

DICTAMEN FISCAL DE SEGUNDA IN'TANCIA

Excmo. Sefior:

Abundando en las razones expuestas por «l
sefior Agente Fiscal, (fojas 238 vuelta) el suscrito
opina por la confirmatoria de la sentencia en



360 ANALES JUDICIALES

cuanto se declara infundada la demanda de do-
fia Petronila Gonzales viuda de Santamarina
sobre derecho propio 4 la pdliza de seguro ma-
teria de la demanda y por la revocatoria en
cuanto absuelve 4 la compaiiadeseguros “New
York” por haber comprobado la excepciéon pe-
rentoria de pago.

No puede caber duda de que la cesién de la
péliza 4 que se acoge la demandada 4 parte de
no estar reconocida la firma del ‘sefior Santa-
marina no se verific en la forma pactada en la
cldusula undécima del contrato, no consta que
fuese hecha en pago de bienes dotales 6 parafer-
nales, no pudiendo tampoco estimarse como do-
nacién por estar prohibido ese contrato entre
coényuges (inciso primero articulo 627 del C4édi-
go de Enjuiciamientos Civil) lo que hace resaltar
la falta de fundamento de la demanda.

Mas no sucede lo mismo en cuanto 41a res.
ponsabilidad de la compaiiia demandada de la
que se le exime por haber hecho el pago en Pisa-
gua al curador de la herencia yacente, nombra-
do conforme 4 las leyes de Chile; puesto que las
nuestras no reconocen ese cargo y se ha seguido
ante los tribunales del pais el juicio de intestado
en el que se declaré heredero de don Ignacio
Piecho Santamarina 4 sumenor hijo legitimodon
Nicolds Mario Santamarina sin que obste para
ellolalegalizacién delas resoluciones Judlclales y
escritura ptiblica en que se apoya la excepcidén
de pago, documento que debid ser otorgado por
persona autorizada para recibir, conforme al ar-.
ticulo 2220del Cédigo Civil. Desconocida la per-
soneria del acreedor 6 sea el curador dela heren-
cia y la ley en virtud de la cual se le hizo el pago
no puede considerarse el contrato autorizado
por nuestras leyes, 4 tenor de lo prescrito en el
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inciso segundo del articulo 813 del Cdédigo de
Enjuiciamientos Civil;

Asilo estimé US. I. sin duda y la Excma.
Corte Suprema al expedir las resoluciones en que
se declaré sin personeria al apoderado del cura-
dor para exigir la entrega de la péliza en el jui-
cio promovido al efecto (fojas 37) 4 pesar de la
legalizacion del poder, quedando asi (fojas 44)
sancionada la falta de representacion del cura-
dor para gestionar ante los tribunales de la Re-
pablica, de modo que el dar hoy validez 4 los
actos practicados por ese personero que nues-
tras leyes desconocen, seria medio indirecto de
contrariar la ejecutoria referida, tanto més gra-
ve, cuanto que se desconocen los derechos de un
menor de edad amparado por las leyes v que es-
te Ministerio esti en la obligacion de defender,
4 cuvo efecto solicita que se declare fundada la
demanda, respecto 4 dicho menor.

Iima, 4 8 de mavo de 1906.

Garcia CALDERON.

RESOLUCION DE VISTA

Lima, 28 de setiembre de 1908.

Vistos; endiscordiade votos; de conformidad
en parte con lo dictaminado por el Sefior Fiscal;
confirmaron la sentencia de fojas 246 vuelta, su
fecha 30 de mayo tiltimo por la que se declara in-
fundada la demanda de fojas 5 de dofia Petroni-
la G. v. de Santamarina por la que pide que la
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Compaiiia de Seguros ‘‘La New York” le pague
la pohiza sobrela vida que se expresa, otorgada i
tavor de su esposo don Ignacio P. Santamarina
por la suma de 5300 libras esterlinas, en 19 de
agosto de 1889, de cuva demanda se absuelve 4
la expresada Compania; v los devolvieron.

Villa Garcia.—Elejalde.—Carranza.— Pérez.

Se publicé conforme 4 ley, siendo el voto del
sefior Villa-Garcia el siguiente:

Atendiendo & las consideraciones que contie-
ne ¢l dictamendel Agente Fiscal desde lafoja 242
vuelta, hasta la 245, no dejan lugar 4 duda de
que el endoso de la poliza de seguro sobre cuyo
pago versa este juicio, carece de valor, porque
doifia Petronila Gonzales viuda de Santamarina,
no tiene derecho para demandarlo; y que por
consiguiente tal derecho corresponde 4 la su-
cesion del asegurado don Ignacio P. Santama-
rina; 4 que la expresada sefiora subsidiarizunen-
te ha demandado tambien 4 la Compania ase-
guradora, como representante legal de sumenor
hijo don Nicolds Mario, heredero declarado del
reterido don Ignacio, en el juicio de intestado
seguido en esta capital, ycuyo derecho continfia
ejerciendo después de su minoria 4 mérito del
instrumento de fojas 287; 4 que la Compaiiia de
Seguros New York ha contradicho la demanda
aduciendo la excepcion de pago por haberlo he-
cho en Pisagua (Republica de Chile) al curador
de la herencia de Santamarina, declarada va-
cente en dicho lugar; & que, ¢n consecuencia la
cuestion esta reducida & saber si el pago efec-
tuado v que consta de la escritura de fojas 199,
tiene eficacia en el Peri; 4 que para resolverla
es inevitable tomar en consideracién las ejecu-
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torias pronunciadas por nuestros tribunales
al conocer del caso actual hajo diversas faces;
4 que en el juicio iniciado por el apoderado del
curador de la herencia yacente, contra dnfia
Petronila Gonzales viuda dc Santamarina para
la entrega de la pdliza, se expidié la de 20 de
mayo de 1901, en que se resolvié que el curador
carece de personeria para demandar aquella en-
trega; 4 que en tal resolucién se reconoce la in-
dependencia y separacion de la sucesion abierta ,
en Pisagua, respecto de la que le habia sido en
esta Capital; lo que importa sancionar en el ca-
so de Santamarina la doctrina tot hereditates
quod territoria; 4 que en el presente juicio se ha
expedido tambien la suprema ejecutona de fojas
74, por la que desechdndose la Lxcepcmn de 1n-
competencia deducida por la compaiiia, ha que-
dado establecido que el cobro de la péliza puede
perseguirse ¢n el Perd, lo que juridicamente sig-
nifica que este valor moviliario se considera si-
tuado en la Republica, contorme al principio de
que “los derechos hereditarios se reputan situna-
dos eun el lugar en que la obligaciéon de su o refe-
rencta debe cumplivse'; @ que en el sistema de
pluralidad de sucesiones cadauna estd sometida
ala lex rer citee, sin distinguir entre muebles é
inmuebles con arreglo 4 la doctrina que tiende 4
prevalecer en ¢l Derecho Internacional Privado
v que ha considerado el Congreso de Montevi-
deo; 4 que conforme 4 nuestras leyes, el finico
representante de la sucesién de don Ignacio P.
Santamarina, es el heredero declarado don Ni-
colas Mario; y que por consiguiente sélo él pue-
de cobrar vilidamente sus créditos situados en
el Perti, como se reputa estar la poliza de segu-
ros 4 mérito de la mencionada ejecutoria; 4 que
en consecuencia carece de valor legal la carta de
pago que obra 4 fojas 199 y dado por otra par-
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te que el pago referido no ha tenido el caricter
definitivo, pues se ha efectuado bajo de fianza,
precisamente para el caso de que se ordenara
hacerlo 4 otra persona; de manera que no llega-
rd 4 ocurrir que la Compaiiia cumpla dos veces
la misma obligacidn; por estas razones mi voto
es por la revocatoria de la sentencia apelada. y
porque se declare fundada la demanda de fojas5b
interpuesta por dofia Petronila G. vda. de San-
tamarina; de que certifico.

Ricarpo L. ELias.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Sefior:

Dofa Petronila Gonzales, viuda de don Ig-
nacio P. Santamarina, demanda 4 la New York
Life Insurance Company, el pago con intereses
de las quinientas libras pactadas con su esposo
en el contrato de seguro de vida, cuvos térmi-
nos constan de la pdéliza corriente 4 fojas 1.

La New York niega la accién alegando que
el pago estd efectuado en Pisagua, lugar del fa-
llecimiento de Santamarina, al curador de la he-
rencia de éste, declarada vacente.

En concepto del Fiscal, infringe la ley el fa-
llo recurrido, confirmatorio del que desestima la
accion.

El testimonio del finiquito aducido se en-
cuertra 4 fojas 199.

Acredita que 4 mérito de un convenio entre
don David Richardson, en representacién de la
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Compaiiia, y don Carlos Boselli, como curador
de la herencia yacente, el primero deposité 4 dis-
posicién del juzgado la equivalencia de las qui-
nientas libras de la pdliza “para que se gire li-
bramiento por dicha cantidad & la orden del cu-
rador de la herencia del asegurado, sefior San-
tamarina, una vez que se extienda la escritura
pablica del recibo correspondiente’”’; motivo por
el cual dicho Boselli declara que queda cancela-
da y de ningtin valor la péliza y concluido todo
reclamo contra la Compariiia con respecto al pa-
go del seguro aludido, quedando ésta libre de
todo cargo ulterlor El mismo testimonio acre-
dita, ademas, que ‘‘como el curador, seiior Bo-
selli, no tiene en su poder la pdliza del seguro,
la Compaiiia le ha exigido una fianza que ga-
rantice 4 dicha Compaiiia de todo peligro de
molestias futuras derivadas del pago’’, y que el
seiior don Pedro Perfetti ha rendido una hanza
especial en los términos de la escritura extendi-
da ante ¢l notario de Pisagua, don Anacleto Lis-
pioza, en 20 de marzo de 19027

“Iiarticulo 1210 del Codigo Civil de Chile
dispone “quesi dentro de quinee dias de abrirse
la suecesion no se hubiese aceptado la herencia 6
una cuota de ella, ni hubiese albacea 4 quien el
testador haya conferido la tenencia delos bienes
y que haya aceptado su encargo, el juez, 4 ins-
tancia del cényuge sobreviviente, 6 de cualquie-
ra de los parientes 6 dependientes del difunto
6 de otra persona interesada en ello, 6 de oficio
declarara yacente la herencia’’, procedlendo en-
tonces el nombramiento de curador.

Es en cumplimiento de este articulo que la
viuda de Santamarina, por no haber conseguido
los documentos comprobatorios de su estado
civil, y 4 fin de facilitar el abono 4 sus acreedo-
res, pidié ante el Juzgado de Iquique, que se de-
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clarase vacente la herencia, y propuso para la
curaderia 4 don Juan A. Jofré, 4 quien ¢l Juez
confirié el cargo ¢l 11 de mayo de 1897; segan
lo indica la copia certificada de la actuacién de
fu_] 15 160 a 164,

Iis de¢ observar que la nombrada viuda, co-
mo tambicen lo indica la nmisma copia de fojas
162 vuclta; no determiné el seguro de vida, sino
unicamente la casa de comercio del difunto; por
lo cual sélo fueron mventariadas, el 30 del mis-
mo nies v ano, las mercaderias scnaladas desde
tojas l()\) vuclta.

A partir de fojas 182, las copias manifiestan
que también el Juez Jde Pisagua, con fecha 27 de
agosto de 1897, esdectr posteriormente, declard
vacente la herencia de Santamaring, v nombréd
curaddor & don Manuel S. Mendoza, 4 quien sus-
tituvd don Carlos Bosecllw.

Es entonces que este dltimo pidié que se in-
ventariasen las quinientas libras del seguro de
vida; lo que motivé la declinatoria de  jurisdie-
c16n de don Ricardo Simpson, personero de la
New York en esa localidad, quien expuso que re-
clamaban ¢l importe de dicho seguro, no sélo
Bosclii, sino ¢l curador de los menores, don Clo-
domiro Mujiea, el curador de la herencia, Men-
doza, v la vinda de Santamarina, (ue adn sc
habia presentado ante los tribunales peruanos
con la pdliza original, declinatoria que fué deses-
timada, por lo cual Simpson interpuso, como se
ve 4 fojas 196, la apelacién que le fué¢ concedida
el 12 de marzo de 1902; y luego, el 19 ‘del mes

siguiente, Boselli y Rlclmrdson cclebraron el con-
venio antes mencionado para ¢l pago de() fian-

za, desistiéndose ¢l dicho Richardson de la ape-
lacién interpuesta por Simpson.

Este convenio originario de la_escritura de
finiquito, con la cudl se excusa la defensa, mani-



SECCION JUDICIAL 367

ficsta que,la New York no efectué el pago en
cumplimiénto de una orden judicial, como erro-
neamente lo asevera el considerando sexto de la
sentencia confirmada de primera instancia.

Aquel convemo revela, al contrario, que la
New York procedié deliberadamente, limitando-
se 4 exigir fiauza por la resulta de su entrega, lo
cual manifiesta que, a pesar del documento de
finiquito, no se consideraba libre de respowsa-
bilidad.

El dicho pago fué, en efecto, indebido; y, por
lo tanto, no justificando la excepeién su realidad
gino su legalidad, conforme al articulo 2220 del
Codigo (.1V11 es obvio que no evita aquella res-
ponsal)llldad que debe hacer practica el presente
juicio.

La demanda de la viuda de Santamarina fué
notificada al personero en lima dela New York
seglin consta 4 fojas 6 vuelta, el 13 de agosto de
1898, El personero en Pisagna dela dicha socie-
divd B sabia puesto qae, conto se bz dicho enosu
dectaratoria ante ¢l ez chitfeno, expone, como
se ve a fojas 101 “qgue I senara Gonzales e na
presentiudo ante los tiithunales peruatos con la
pollza original del seguro demandando a la
Compaiiia.

El articulo 1241 del Cédigo Civil chileno,
concordante con el 754 del nuestro, declara que
la ateptacion de una herencia ‘‘es expresa cuan-
do se toma el titulo de heredero, y es tacita
cuando el heredero ejecuta un acto que supone
necesariamente su intencién de aceptar, Y que
no hubiera tenido derecho de ejecutar, sino en
su calidad de heredero

La demanda de que tuvo conocimiento el
personero de la New York en Pisagua, cuando
fué citado para el depésito del importe de la po-
liza, fué en consecuencia, legalmente la acepta.
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ci6n de la herencia de Santamarina, puesto que
la viuda demandd tambien en representacién de
sus menores hijos legitimos.

El citado Cédigo Civil chileno en su articulo
481, llama yacente la herencia que no ha sido
accptada; por lo cual el 491 declara 4 su  vez
que “‘la curaduria de la herencia yacente cesa por
la aceptacion de la herencia.”

Lucgo, aun cuando fuera més perfecto que el
de los demas curadores el nombramiento de Bo-
selli, 4 quien tuvo a bien preferir la New York
para allanarsc a la entrega, ¢s obvio que, & mé-
rito de tal aceptacidon & la que se referia en  su
escrito de Dictembre de 1901 v en cumplh-
miento del Oltimo articulo trascrito, habia ¢n-
tonces Bosell cesado en su cargo de curador v
con mayor razon cn la fecha del pago en 1902,

Contemplada asi la entrega de las quinien-
tas libras 4 la luz de la ley vigente en ¢l lugaren
que se efectud, resulta que fué notoriamente 1n-
debida.

Por otra parte el articulo 600 del Codigo de
Enjuiciamientos Civil estatuye que después del
emplazamiento, ¢l reco no puede disponer de la
cosa demandada.

Segtn lo acredita, 4 fojas 189 vuelta, la co-
pia legalizada de las actuaciones en Chile, es s6-
lo en Diciembre de 1901 que Boselli pidié que se
ordenase 4 la New York ¢l depédsito de las ‘qui-
nientas libras, y que citado el gerente Simpson
formulé la declinatoria antes mencionada

Luego, al desistirse de la apelacion para ha-
cer espontdneamente el pago 4 Boselll, la New
York dispuso de la cosa de que ya no podia dis-
poner, desde la fechadelemplazamientode 1898,
con tanta mayor razén, cuanto que en octubre
de 1901, es decir, mucho antes del convenio en
1902, como lo acredita, 4 fojas 20, ¢l cuaderno
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acompafiado sobre retencion y por consiguiente
también, antes de la escritura de finiquito, ya
estaba oblada por el personero de la New York
en Lima la cuantia de la pdéliza que hoy se en-
cuentra en la Caja de Depdsitos y Consigna-
ciones.

El pago voluntario por la New York 4 per-
sona no autorizada, no releva, por lo tanto a
esa Compaiia de la rcsponsab1l1dad que 4 favor
de los herederos de Santamarina tuvo en cuenta
VE. en el cuarto considerando de la ejecutoria,
cuya copia corre 4 fojas 74; y, en consecuencia,
es contraria 4 lo dispuesto en el citado articulo
2220 del Cédigo Civil la excepciéon perentoria,
aducida por la defensa.

Acredita, el expediente anexo sobre intesta-
do que el Ginico heredero es don Nicolds Mario
Santamarina.

Acredita asi mismo, el testimonio de la es-
critura pablica de cesidn, exhibida & fojas 287,
que representa esos derechos Ia viuda  deman-
dante.

El Fiseal concluve ue hay nulidad en Jasen-
tencia de vista, por lo que, reformdndola, v re-
vocando la de primera imstancie, puede VE,
salvo mejor acuerdo, declarar fundada la de-
manda de la nombrada viuda en su calidad de
cesionaria del heredero de Santamarina.

Lima, 4 15 de juni.o de 1909.

SEOANE.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, 27 de octubre de 1909.

Vistos. en discordia, con lo expuesto  por el
sceiior Fiscal vel voto escrito del sefior Vocal
doctor Ledn, que se agregard rubricado por el
Sceretario de CaAmara, declararon no haber nu-
lidad en la sentencia de vista de to](ls 291 vuelta
su fecha 28 de setiembre del afio proximo  pasa-
do que confirmando la de primera instancia de
fojas 246 vuelta, su fecha 30 de mayo del mismo
aiio, declarara infundada la demanda mter-
puesta 4 fojas 3 por dofia Petronila Gonzales
viuda de Santamarina en la que pide que la
Compaiiia de Seguros “La New York’ le pague
la pc')li/,d sobre la vida, corriente 4 fojas 1, otor-

gada 4 favor de su esposo don Ignacio P. Santa-
marina, por la suma de 500 libras esterlinas, en
19 de agosto de 1889, de cuya demanda se ab-
suelve 4 la expresada Compaiiia; condenaron en
las costas del recurso y en la multa de 16 libras
peruanas 4 la parte que lo interpuso; y los  de-
volvieron, .

Espinosa.— IElmore.-- Ortiz de Zevallos.—
Villaran. —Eguiguren.—Almenara.— Puente Ar-
nao.—Washburn.

Se publicé conforme 4 ley, siendo ¢l voto de
los sefiores Espinosa, Eguiguren y Washburn
porque “le conformidad con lo opinado por el
sciior Fiscal y por los fundamentos de su dicta-
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men y los del voto del seiior Vocal doctor Villa-
Garcia de fojas 292, se declare haber nulidad en
la sentencia de vista y que reformandose ésta y
revocandose la de primera instancia se declare
fundada la demanda de dofia Petronila Gonza-
les viuda de Santamarina; y el escrito del sefior
Ledn también por la nulidad de conformidad
con ¢l dictamen del sefior Fiscal: de que certifico.

César de Cardenas.

Cuaderno N.° 769, — Afio 1908,

Insubsistencia de una resolucién de vista por haber-
se revisado despues de la ejecutoria suprema un
auto ampliatorio 4 costas, respecto del cual se
omiti6 absolver el grado oportunamente,

Recursa de aulidad Gicerpacsto por la Compaiie de
Seguros Halici e ci juicio con doin tieroniio Den
venutto sobre pago de ula poliza (1ncid. sobire pa-
go de costas).—De Lima.

Excmo. Sefior:

Por la sentencia de fojas 319 se resolvié la
causa entablada por don Ger6nimo Benvenutto
contra la Compaiiia de Seguros ‘‘Italia’ para el
pago de una poliza, declarando que no estaba
cxpedita la via ejecutiva, y se ampli6 & la con-
dena en costas por ¢l auto de fojas 327. Inter-
puesta la apelacién de ambas resoluciones se ex-
pidif el fallo de vista de fojas 363, revocando



