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Si bien la mujer puede oponerse a los actos del

marido que excedan de los límites de una admi-
nistración regular, no tiene facultad de descono-
cer la administración que corresponde a ¿sur de

la sociedad de gananciales establecida por el ma-

trimonio y que es irrenunciab!c para los cónyu—

ges.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Doña Rosa Elvira Dalguerre de Paiva solicita. en proce-

dimiento no contencioso. la administración judicial deI único

bien común. consistente en un lote de terreno, signado con el

Nº 4 de la prolongación Av. Pershíng, y en el que se han le-

vantado habitaciones. Funda su solicitud en que su esposo le

ha iniciado juicio de divorcio. en cuya accáón ha fracasado, y

ella le sigue o…: de alimentos. Además, que ?a mismz, persi-

gue actualmente la división y partición. El juez, amparando

la petición citó a junta de interesados; habiendo el esposo for—

mulado oposición a fs. 10, la que fue declarada sin lugar. des-

pués de absuelto el trámite, a fojas 16. Apeladz: dicha resolu-

ción, la Superior la confirmó a fs. 32. El vencido trató de fa-

cu<.i1r a esta (Corte Suprema. por recurso de n:!li(!:ul, que 'e

fllé denegado, com-:> es (¡e x'(-r.<0 A í".<. 39 x". Peru. habiendo f)—

currído en queja, ésta fue amparada, según oficio trascríto &

fs. 74, y de consiguiente concedido dicho recurso.

Todo el que tiene derecho a bienes comunes puede soli-

citar la administración judicial de ellos. Tal imperativo

legal está contenido en -el art. 1195(1e1 C. P. C. No es

necesario que esos bienes vengan de una herencia, como sostie-

ne el oposici0nísta, sino referirse a los adquiridus1 durante el

matrimonio, como en ei caso de autos, Sí hay precedente de

separación de facto de los cónyuges: y la administración, que

ejerce el marido por mandato del art. 188 del CC., excede
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de los límites de una administración regular, redundando en

perjuicio de los intereses comunes, la mujer, en defensa de

sus derechos, puede solicitar la administración judicial, sin

esperar que la liquidación de la sociedad legal se efectúe en

el juicio de partición, al que se hace referencia. Y compulsan-

do el título adquisitivo de domimio que en copia 0-

bra & fs, 3, el juez ha desestimado la oposición

planteada. a 10 que hay que agregar el g*zwamen que

el 0pasítor ha establecido en el bien, a favor (le una

tercera persona, a quien se califica, por la demandan-

te. de convivíente del ES'pOSO, fs_ 51. Además. ante el mismo“

juez, como 10 afirma la peticionaria, se sigue un juicim de se-

paración de bienes. Y puede la mujer emplear la facultad que

le concede e1 art. 242 del C.C. Por lo expuesto, opino, que

NO HAY NULIDAD en el auto de fs. 32. confirmatorio del

apelado de fs. 16 QUe declara sin lugar la oposición [formula-

da.

Lima, 21 de setiembre de 1955

FEBRES

RESOLUCION SUPREMA

Lima, once de octubre de mil novecientºs cincuenticinco.

Vistos; con lo expuesto por e] señor Fiscal; y con'sideran—

do: que Ia administración de los bienes comunes de la socie—

dad de ganancíales le corresponde exclusivamente al marido
conforme al artículo ciento ochentiocho del Código Civil, que

le confiere además las facultades para disponer de ¿31103 a títu-

10 oneroso; que la mujer“ conforme al artículo ciento ochenti—

nueve del mismo: Código puede oponerse a todos los actos del

marido que excedan los límites de una administración regu-

lar con la“. limitación a que ese dispositivo se refiere, respecto

de los indicados actos, pero que no la autorizan a desconocer ¡la.
administración que al primero le corresponde de la sociedad

de gananciales, establecida por el hecho de la celebración del
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matrimonio, y que es irrenunciable para los cónyuges, según

el artículo ci0nfo setentiséís de.] mismo cuerno de leyes; y: que

la expresada sociedad de ganancíales, instituida con el carác—

ter que se acaba de indicar, fene¡3e solamente en los únicos

casos expresamente mencionados en el artículo ciento noven—

tinueve del mismo Código, en ninguno de los que se encuen—

tra comprendido el que es materia del pedido de administra—

dor común: declararon HABER NULIDAD en el auto de fo—

jas treintjdós, su fecha dieciséis de abril de mil novecientos

cincuenticinco, que confirmando el apelado de fojas dieciséis .

su fecha ocho de febrero del mismo año, declara sin lu—

gar la oposición formulada a fojas: diez por don Rosendo Paí-

va Araoz al nombramiento de administrador común solicitado

por doña Rosa E!vira Dalguerre de Paiva; reformando el pri-

mero y revocando el segundo: declararon fundada dicha opo—

sición; sin perjuicio de las medidas precautorías que la cón—

yuge puede ejercitar en relación con los derechos que invoca

y que son objeto de las acciones judícíabeg contra su marido;

y los devolvíeron.—— PINTO.—— EGUIGUREN.—— CARMEN-

DIA.—— VALVERDE.— ALVA.—— Se publícó.——Walter Or—

tíz Acha.—— Secretario.

Exp. 839/55.—— Procede de Lima.


