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Si cumo consecuencia de la aceptacion de una
fianza se levanta una medida de embargo, el
fiador no puede mis tarde ampararse en el be-
neficio de excusién para oponerse al pago a
que se obligo.

DICTAMEN FISCAL
Sefior:

A raiz del juicio seguido por la Cia. Agricosa Retes
S. A. con don Dionisio Quispe, sobre pago de arrendamientos,
cuando fue confirmada la' sentencia de fs. 18, que declaré
fundada la oposicién promovida por el ejecutado, éste a fs.
29 solicita que se notifique a la ejecutante para que le haga
entregar la cantidad de 130 quintales de algoddén por concepto
G2 pago del doble de ia cantidad puesia a cobro. A fs. 30 apa-
rece ol pedido, que hace el mismo, para que se conviertu en de-
fin'tivo el embargo preventivoe que en forma de intervencién,
se hizo, hasta por la cantidad de 140 quintales dei citado pro-
ducto, como es de verse a fs. 59, solicitud que fué amparada
por el juez. El embargo dié6 lugar a la interposicion de la terce-
ria, que se tiene a la vista, incoada. por la firma Exportadora
Peruana S.A., la que concluyé por sentencia cjecutoriada, que
ampard la demanda. Pero de otro lado, la obligada y ejecutan-
te Cia. Agricola Retes S.A., por escrito de fs. 46 pidio el le-
vantamiento del embargo v ofrecio la fianza del Banco de
Crédito del Peru hasta por Ja suma de S/. 29,400, veticién
que habiendo sido denegada por el Juez fué admitida por la
segunda Sala de la Superior de Lima, segiin auto de fs. 50
v., con fecha 11 de setiembre de 1953, Planteada la mejora
de embargo, el Juzgado acepta a fs. 64v; pero la sala lo re-
voca a fs. 68v. Aceptada la fianza, de acuerdo con la ejecu-
toria Superior, Quispe pide que se notifique al Banco para
que le pague la suma da dinero, que ha servido de garantia,
a4 lo que accede €] Juez, mis el fiador se opone por no haber-
se aun levantado el embargo. Desestimada la oposicion, el
fiador hace valer recurso de alzada, que conocido por la sala,
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ésta lo confirma; y como fuera denegado el recurso de nuli-
dad interpuesto, él es amparado por esta Corte Suprema, me-
diante queja formulada por el oposicionista.

Seria cansado repetir lo que he manifestado en mi dictia-
men, evacuado en otra causa de igual naturaleza a la vista,
Juan Calero con Cia. Retes. Si la fianza fué dada con deter-
timado objeto, la suspensiéon 6 cesacion de un embargo y no
verificada ésta, el fiador queda eximido de toda obligacion;
més si en una terceria se define que el producto embargado
debe pasar al tercerista, la garantia se extingue por el minis-
terio de la ley, va que ésta fué limitada al levantamiento del
embargo. La fianza, en el caso de autos, no puede pasar de
los limites en que fué contraida. Sostener a la vez el em-
bargo, v la fianza, con orden ide pago, sin antes haber cesado
la incautacion del producto, seria no sélo ilégico sino notoria-
mente ilegal.

Por tantas consideraciones, opino se sirva declarar. que
HAY NULIDAD, en el recurrido de fs. 114, confirmatorio
del apelido de fs. 81., que declara sin lugar la oposicion; re-
formando el primero y revocando e! segundo, declarar funda-

da la oposicion, caduca la fianza y sin efecto la donsignacién
hecha.

Lima, 6 de mayo de 1955,
FEBRES

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veinticuatro de agosto de mil novecientos cincuen-
ticinco.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y conside-
rando: que el Banco de Crédito del Peru por su escrito de
fojas sesentiocho, se opone al requerimiento de pago de-
cretado a fojas sesentisiete, mientras no se haga- excusién de
los bienes de la Sociedad Agricola Retes Limitada, afirman-
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do que la obligacién que contrajo por e! recurso de fojas cua-
reniiséis fué la de fiador simple de dicha sociedad para. obte-
ner el levantamiento del embargo definitivo mandado trabar
a fojas treinta, en ejecucién de la sentencia de fojas dieciocho
que ordenaba a la entidad deudora entregar ciento treinta
quintales de algodén a su acreedor don Dionisio Quispe; que
dicha medida precautoria fue removada en forma de retenciéon
sobre el precio de venta de ciento treinta quintales de algodén;
estimado de comin acuerdo en veintisiete mil trecientos so-
les que !a Exportadora Peruana Sociedad Andnima dehia a-
bonar a la Sociedad Agricola Retes Limitada, con la acepta-
c¢isn tacita del retenedor, y tuvo la calidad de mejora de em-
bargo, por haber aqudélla entablado terceria excluyente de do-
mmio respecto a dicho producto que fué la Unica materia del
primitivo embargo; que, por consiguiente, la resolucion que
declard fundada la tercerfa, asi como la de fojas sesenticin-
¢n, hicieron ineficaces los embargos a que ellas se contraen,
pero carecen de trascendencia para apreciar el punto mate-
ria de controversia y no afectar la subsistencia de la mejora
deeretada a fojas sesenticuatro vuelta: que, vigente esta me-
dida, y expedito el acreedor para hacerse pago de la suma re-
clamada, no podia el deudor liberar la cosa embargada sino
cumplicndo la obligacidn, va que ésta emanaba de nuna ejecu-
tori:, per cantidad liquida y no estaba sujeta a plazo ni con-
dicion alguna; que, el recurso de fojas cuarentiseis tuvo el
Irronosito claro vy determinado de sustituir el embargo por la
suma a que se obligé el Banco de Crédito; conforme aparece
de su texto, y esti de acuerdo con la situacion preestablecida
v el estado y naturaleza de! procedimiento de cjecucién dp sen-
tencia, sin que la denominacion de fianza que se da a la sus-
titucion operada, cambie su naturaleza; que al aceplarse la
titulada fianza se levanté la medida de mejora de embargo,
Ier auto que quedd consentido, por lo cual la suma consigna-
da por el Banco es lo Unico que en el juiclo respende de! pago
ordenado por la resolucion ejecutoriada a favor de Quispe;
que siendo esta la realidad juridica y procesal del punto con-
trovertido, et Banco de Crédito del Peru, no puede amparirse
en ei beneficio de excusion para oponerse al pago a que esta
obligado: declararon NO HABER NULIDAD en la resolucién
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da vista, de fojas ciento catorce, su fecha veintisietie de julio
de mil novecientos cincuenticuatro gne confirmando la apela-
da, de fojas veintiuno vuelta, su fecha veintiseis de noviem-
bre de mil novecientos cincuentitrés, declara sin lugar la opo-
sicion al mandaio de pago formulada por el Banco de Crédito
del Perd. en su escrito de fojas! sesentiocho, en los autos se-
guidos por Compaiiia Agricola Retes Sociedad Andnima con
Dionisio Quispe; sobre pago de arrendamientos; condenaron
en las costas del recurso y en la multa de seiscientos soles a
la parte que lo interpuso; y, los devolvieron.— SAYAN AL~
VAREZ.— MAGUINA SUERO.— LENGUA.— PONCE.—
GAZATS.— Se public6.— Walter Ortiz Acha.—Secratario.—

Exp. 857/51.—Procede de. Lima.



