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La cuestion prejudicial y Ia excepcion de naturaie.
za de juicio no son susceptibles de deducirse con-
juntamente por tencr distinto fundamento y finali-
dad,

DICTAMEN FISCAL

Senor:

Ei Primer Tribunal Correccional de Puno, en el auto que
es materia del recurso dice, textualmente, “Vistos: de confors
miaad con ¢l dictamen del senor Fiscal y considerando: que
son pertmenies los fundamentos declararon procedente la pre-
judicialided de naiuraleza de juicio; dejando a salvo el derecho
de los recurrentes de hacerla valer en la via civil”.

No se sabe que es lo que se ha declarado procedente, una
cuestién prejudicial o una excepcion de naturaleza de juicio.—
Tampoco se decide sobre la suerte de la instruccién, se sus-
pende su séquito o se manda archivar definitivamente.— No
se conoce quienes son los recurrentes, los que han formulado
la articulacién o los que han formulado denuncia.

Las resoluciones deben ser claras y precisas; debe indivars
se que articulo es, lo que se resuelve, en qué instruccién y
contra quién.

Psra que se cumpla con el mandato de la lev. la Corte
Suprema se servira declarar que es NULO el recurrido, orde-
nando que ¢! Primer Tribunal Correccional de Puno proceda
a cxpedir nueva resolucidn; extrafidndose a los miembros del
Tribunal por el procedimiento observado.

Lima, 3 de setiembre de 19,7,

VELARDE ALVAREZ.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintiuno de s:ticmbie de mil novecientos cincuentisicte.

Vistos: de conformidad con el dictamen del sctior Fiscal,
cuyos fundamentos se reproduce; y considerando ademas: que
la cuestion prejudicial y excepcién de naturaleza de juicio no
son susceplibles de deducirse conjuntamente por tener distinto
fundamenio y “inalidad: declararon NULO el auto recurrido de
fojas treintitrés vuelta, su fecha veinticinco de junio del pre-
sente ano. eapedido en la instruccidn seguida contra Segundino
Callisana v otras por los destos de usurpacion v danos en agra-
vio de Mateo Callisana, incidente de cuestion prejudicial y ex-
copeion de naturaleza de juicio; mandaron que ¢! Primer Tri-
bunal Curreccionad de Puno pronuncie nueva resolucion,  con
arreglo a ley; extranaron al Tribunal Correccional formado por
log senores Ponce Robledo, Landaeta vy PPalacios por la irregu-
laridad anotada en dicho dietamen v los devolvieron. -BUSTA-
MANTE CISNEROS.- - MAGUINA SUERO.— TELLO VELEZ.
ESPARZA. - CEBREROS.—Se publicé conforme a ley.-- Wal-
ter Ortiz Acha.—Secretario.

Expediente No. 484/57.—Procede de Puno.



