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¡
las nqu el testamento en que intervienen

testigos que no acompañaron a [a [estado… en

el momento de su redacción y otorgamiento, y
que además aparece extendido cuando ésta Se

encontraba gravemente enferma, en estado de
no poder erpresar su voluntad.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

En (31 presente juicio seguido por don Antonio Raffo de la
(ludcnu con doña Lastenia Ruffo de la (ancnu y otros, sobre nuli—

dad de testamento, por auto de fojas 236 vta. se ha concedido el

recurso (lo nulidad interpuesto por el apoderado del demandante
contra la sentencia de vista de fojas 254, que confirmando la de

Primera Instancia de fojas 219, declara infundada la demanda (l(*
fojas una; con los demás que contiene.

La sentencia recurrida está arreglada ¡¡ ley y al mérito de

lo actuado, pues el actor don Antonio Raffo de la ('.adcnu a fo-

jus una demanda la nulidad del testamento otorgado por doña
Zoila Aurora do la (¿…una viuda de Raffo, por escritura públic:
<h- veinte de junio de 19-36, fundándosc en que la tcstzulom, su en-

contmhu privada de sus í'acultádes físicas (* intelectuales en la l'e-
clm en que se otorgó dicho testamento, por la enfermedad que
padecía y por su a 'zmzadzl edad; pero no ha probado en modo al-

guno tal alegación y por el contrario, (lol propio texto del instru-
mento público impugnado, aparece que la ¡estado… se encontra-

bn en perfecto uso de SUS facultados, lo que resulta corroborado
por las declaraciones testimoniales de los doctores F…lisbz'm Garcia
y Víctor Villaga'rcia de fojas 18 y fojas 58. I'll demandante tam-

poco ha probado que el citado testamento sc fraguó como lo alo-

gn en su demanda, ni que se. haya violado ul otorgarse ninguna

de las formalidades exigidas por la ley para su validez; por lo que.
no zuloleciendo de causal de nulidad que lo invalide, debe surtir

todos sus efectos, de acuerdo con la última voluntad de í_la tes—

tadora, debiendo por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto
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por el Art. 338 del (I. de P. ('.. declararse infundada la demanda ín-

cozula ¡¡ fojas una.
Por lo expuesto y por los fundamentos de la recurrida, opi-

no que NO HAY NULIDAD.

Lima, 26 de mayo de 1958.
GARCIA ARBF.SE

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintitrés de julio de mil novecientos cíncucnlíoclm.

Vistos; con lo expuesto por el señor Fiscal; y considc 'zm(lo: quo
de las tres personas que aparecen como testigos lestzuncntarios

y cuyo testimonio ha sido ofrecido a fojas nueve por la demanda-
da doña Laslcnía Ruffo de lu ('.zldena (lc (Zahrcm Aguilar, el testigo
Francisco ()ll(rl' Planas manifiesta en su declaración corriente :!

fojas treínlínucve. no haber conocido a la testzulom, no haber osta-

d() presento en (-l acto (lo otorgarse (él loslzuncnto, )” no SCI“ cierto,

por consiguiente, que doña Zoila Aurora (IO la ('.zulcna viuda de
Raffo lo hubiese solicitado svrvírlv de testigo pam lvstar; que otro

de dichos testigos, Humberto ('.anclo Almeyda, al contestar a fojas

l1'cíntícualro vuelta la cuarta pregunta del interrogatorio de fojas
troinlíctmlm, dice haber llegado ocasionalnurntv ¡¡ ':¡szl do ¡:| los-

tadora viuda de Raffo en busca del Notario don Gustavo Echo-
vzu'ríu Leguía “¡m “a consultarlo sobro determinado asunto", sien—
do entonces “que la empleada de la señora Zoila Aurora (lo Raffo,

¡¡ nombre de ésta le solicitó |):1“:¡ que sirviera de testigo do su tos-
tamvnt0"; que el tercero de dichos testigos, Oswaldo ('.humbiau 'n
Magallanes, contestando :¡ fojas cuurcnlíoclm vuelta la cuarta |)rv—

gunta del interrogatorio (10 fojas cuarentioclno. formulado por la

<lcmandzula, (*X1)n*sa quc “lu señO'a (le Raffo, al lc(frsclv cada

cláusula, daba su asentimicnlo moviendo la taheza”, que la anto-

dícl¡a respuesta del testigo (Zhumhíaucu, porsuzulc, relací0nándm
la con las declaraciones de los médicos tratantes de la señora

viuda de Raffo, doctor Elísbán Ncptalí García Herrera y doctor
Víctor Villagarcía, que la tcstzulom pudo no haber estado en los

momentos de testar, en aptitud de expresar por sí misma su vo-

luntad; que del testamento no consta que la tostado 'a lo haya leí-

do clara y dístínlamente () de alguna otra manera, 0 que lo hubie-
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se hecho persona elegida por ella, a efecto de que durante la lec-
tura, al fin de cada cláusula, se averiguase, viéndola y oyéndola,
si su contenido era la expresión de su voluntad; que las referidas

omisiones que aparecen del propio instrumento, como es de verse

(le la copia certificada de fojas ciento cincueutidós, producen su

nulidad, a tenor de lo que preceptúa el artículo cuatrocientos

cuatro del Código de Procedimientos (Zivilcs; que así mismo, la

circunstancia de no haberse nombrado a los testigos en la intro-
ducción del testamento sino al final, confiere veracidad a la de—

claración de Francisco ()llcr Planas, ya glosada en esta resolución,

rcsultamio, como consecuencia, que. 01 tcstador, los testigos y 01 No-

tario no han firmado el testamento en el mismo acto, privándolo

asi do su indispensable unidad; que no habiéndose hecho constar

cn el testamento las solemnidadcs proceptuadas en los incisos se-

gundo. cuarto y quinto del articulo scisci0ntos oclwnlisielc del (Zó—
(ligu (“.ivil. la falta de esas formalidades esenciales no puede ser
suplidu por las (lccla'ucíones posteriores (lo los testigos instru-
mentales ('.zmolo y (Illumhiauca. porque ello importaría (lar vali-

dez a un acto que la ley declara nulo por falta de dichas solem-
nidadcs: (loclzu'aron HABER NULIDAD cn la sentencia de vista
(lv fojas doscientas cincucnlicualro, su fecha veintiséis de diciem—

bre (lv mil novecientos cincucntisiete. confirmatoria de lu ape—
lada de fojas doscientas diecinueve, su fecha veintiuno de setiem—

bre del mismo año; rcfommmlo la primera y revocando la segun—

da: declararon fundada la demanda interpuesta por don Antonio

Raffo (le la (Z;ulen'n en su escrito de fojas una, y sin valor ni efec—

to el testamento otorgado por doña Zoila Aurora de la Cadena
viuda de Raffo; sin costas; y los devolvieron. —-—- BUSTAMANTE

CISNEROS. —-— GARMENDIA. ——- ALVA. — TELLO VELEZ. —
VALDEZ TUDELA. __- Se publicó conforme a“ ley. _ Walter Ortiz
Acha. — Secretario.

Causa Nº 84/58.—— Procede de Ica.


