
ANALES .Í1=mc¡.…zs '…7
 

Las facturas constituyen mmprobuntc de
pago x¡('m1)rv que aparezcan ('(uu'vludus, y en

caso de no vs!urlo cuando quien alega su pago

acredita Izabvrlus cancelado.

DICTAMEN FISCAL

Señor :

Frente al contenido de la demanda de fs. 5 y al conjunto de

la prueba ofrecida y actuada, asi como a lo dispuesto en los zu"—
ticulns 1282, principalmente, del (Íódigo (Civil y a los demás cita—
dos como fundmncntos de la sentencia (I(- vista recurrida (I(- ('S. 92, la

apelada (¡(* Primera Instancia (lc fs. 80 resulta insostenible. lil letra—

do apoderado (le la firma “Porzollunlums Ernest “'uhliss Aktieugc-

scllsclmff“ ha acreditado en forum legal que so hizo entrega ¡¡ satis—
facción de la mcrºudvría, q…— ésla f…- |'('Cihí(l:l 0|)01'h||1znnml(c y

que para su d(*spncho ('n la Aduana, haciendo honor a la buena
l.u_- cmnercial vntreguron al dcnmudadn, Max ('.astorinnu, los do-

cumentos respectivos ¡…los que sc hiciera la cancelación de los

pedidos. lil mnplazadu no ha podido acreditar en forma alguna

q…- lmbicm pagado el total ni parte de. lo :ulcudadu, porque 110
hay constancia escrita (Io cancelación otorgada por 01 Banco “'iv—

sv al que se enviaron consignados los (Incunu-nlus.

(Zomcrciulmvnto, al haberse pagado al Banco l…hicru ésto cu—

tregzulo los documentos con la nota de cunccluci(m. La obligación

de pagar está pendiente, por la suma total de 2,765.80 dólares a que
5:(' contrae la démzmda interpuesta. los intereses legales y las cos-

tas del juicio como lo ha resuelto en justicia. la Primera Sala

de esta (Zorto Superior. NO HAY NI'LII)AD.

Lima, 9 de diciembre de 1957.

GARCIA ARRl-ZSl—Í
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, veinte de octubre de mil novecientos cincuentiocho.

Vistos; de conformidad con el dictamen del señor Fiscal; y

considerando además: que las facturas constituyen comprobante

de pago siempre que aparezcan canceladas y caso de no estarlo
cuando quien alega su pago acredita haberlas cancelado, como así
lo previene el artículo mil doscientos ochcntidós del Código Civil:

declararon NO HABER Nl'LII)AI) cn la sentencia de vista (10 fo-

jas novontídós, su fecha dos (10 octubre de mil novecientos cincuen-
tisíctc, que revocando ln apelada de fojas ochenta, su fecha trece

de diciembre do. mil novocícntos cíncuontísóís, declara fundada

la demanda íntcrpuostu ¿¡ fojas cinco por P0rzollzmhaus Ernest

“'uhliss Akti<-ngvscllso]…l'l' do Viena, Austria. y …:de que don

Max Custorizmo ab0u- ¿¡ la acto… la cantidad de dos mil setecien—
tos sosvnticínco dólares, cincuenta centavos () su equivalente en
mo…-du nacional al cambio del día del pago: con lo (l(rlnús que

contícnv; condenaron ('n las costas del recurso a la parto que lo

interpuso: y los devolvieron. — BI'STAMAN'I'FÚ CISNEROS. - -—
ALVA. - - TELLO VELEZ. — -- VALDEZ TUDELA. —— GARCIA RA-
DA. - -- Se publicó conforme a ley. --— “'ultcr ()rtiz Acha. Sv-

cretario.

Causa N'? 1371/57.— Procede de Lima.


