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Si la posesión que se ministró ha sido como
consecuencia del embargo trabado en una eje-
cución, contra dicha medida no procede ejer-

citar la acción de despojo.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Por sentencia de fs. 40, el Segundo Juzgado vn lo Civil de Ica,
ha declarado fundada la demanda, sobre intordicto dv recobrar,
interpuesta por don Guillermo (laslillo, en su calidad de adminis—
trador judicial dv la sucesión de doña Felicita Felipa Napa, con—

tra don Juan Arcncs, y ha declarado, ígualnwnto, sin lugar la
excepción de falta de personería, deducida por el demandado en
(31 acto del comparondo. Intorpuvsta apelación, el Tribunal Supe-
rior, por la de vista de fs. 47, la confirmó, vn parte, y la revocó
en cuanto exonera de costas al demandado. .Conlra esta resolu—

ción, se ha interpuesto recurso de nulidad.

De las pruebas actuadas cn el juicio y, teniendo :| la vista los

autos acompañados, sobre seguridad de bienes de la que fue doña
Felicita Felipa, y los seguidos por don Juan Amnes con don Ni-
colás Pasachc, sobre pago de soles, ha quedado establecido que, el

demandante, don Guillermo Castilla, ha intervenido en este pm-

ccso, en su calidad de administrador judicial de la sucesión de
doña Felicita Felipa, por lo que, la excepción de falta de perso-
nería, deducida por el demandado, es improcedente. Igualmen-

te, se ha aprobado que, el Juzgado, por resolución consentida, cn
los referidos autos sobre seguridad de bienes con fecha 18 de oc-

tubrc de 1957, dio posesión del inmueble denominado “Potrero
Chico” al demandante, don Guillermo Castillo, como administra-

dor de la sucesión mencionada, y con fecha 10 de enero (10 1958,

dio posesión también, del mismo inmueble, al administrador nom—

hmdo por el ejecutante Juan Aroncs, conformo es de verse del

acta corriente a fs. 17, de los autos ejecutivos acompañados. Do

consiguiente, habiéndose encontrado el demandante, en posesión
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judicial del terreno, materia de la rcclmnación, y estando a lo que
resulta de la prueba reunida, este Ministerio 05 (IC parecer que,
se declare, NO HABER NULIDAD cn la sentencia recurrida de

fs. 47.

Lima, 3 de setiembre de 1958.

VELARI)IC ALVARICZ

RESOLUCION SUPREMA

Lima. doce de setiembre de mil novecientos cincuen-

tiocho.

Vistos; con lo expuesto por cl señor Fiscal; y considerando:

que la posesión que so ministró ¿¡ don límilio Muñaritc como ud-

ministrador del inmueble materia de la acción ha sido consecuen-

cia del embargo trabado cn la ejecución seguida por don Juan

Arones con don Nicolás Pasachc; que contra esta medida no es

la acción de despojo la que cabe ejercitarse: declararon HABER

NULIDAD cn la sentencia de vista de fojas cuarentisioto. su fe-

cha cinco de julio de mil novecientos cincuentiocho, que confir-

mando en una parte y revocando en otra lu apelada de fojas cua-

renta, su fecha siete de junio del mismo año. dcc'mru fundada la

demanda de reposición posvsoria interpuesta por don Guillermo

(Iustillo contra don Juan Aroncs y otro; reformando la primera y

revocando la segunda, declararon improcmlcntc la referida acción
sin costas; y 105 dcv(:lvicr0n.--- MAG['IS'A, — I…F.N('xl'A, - (Ili-

BRER()S. — l'1(3['l%liN.—- “'ultcr Ortiz Acha.- Secretario.
Mi voto; do conformidad con el dictamen del señor Fiscal: vs

porque se declare NO IIABl-IR NULIDAD cn la sentencia de. vís—

ta, que declara fundada la reposición poscsoria, solicitada por
don Guillermo Castillo.-- GARMI£NI)IA. Se publicó coní'ormv

¿¡ ley. XValtcr Ortiz Acha.-— Secretario.

(luusa N'? 593/58.—-- Procede de Ica.


