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El mejor derecho a la propiedad (Iv un in —
mueble no puede ser ventilado en juívio suma-
rio, como el de desahucio. Para .la procedencia
de esta acción por ocupación precaria, es pre-

ciso que el actor haya probado ampliamente su

derecho de propiedad sobre el bien cuya deso-
cupación solicita.

DICTAMEN FISCAL

Scñor :

El Juzgado de Prime “¡1 Instancia de la Provincia de (Iha'ncu_x

por sentencia de fs. 122 ha declarado fundada la demanda ins-

taurada por don Pedro La Rosa contra don Juan A. Pac0'a Po—
laco, doña Adela Figueroa y doña T0rihía (".erroño, sobre desa-

hucio por ocupación precaria. Apelado dicho fallo, el Tribunal Su-

perior, por la sentencia de vista de fs. 135, lo confirmó. Contra es-

ta resolución se ha interpuesto recurso de nulidad.
Por recurso de fs. 1 don Pedro R. La Rosa interpone deman-

da contra don Juan A. Pacom, doña Adela Figueroa y Toribia

Ccrrcño, sobre desahucio por ocupación precaria, ¿¡ efecto de que

en su oportunidad dcsocupcn los demandados el terreno de sem-

brío de su propiedad ubicado cn el barrio de Valdivia, compren-
sión del distrito de Santa Maria, jurisdicción de la Provincia de
Chancay. Por recurso de fs. —10, el actor se desistió de su de-

manda contra doña Adela Figueroa y contra doña Toribia Cc-

1'1'0ñ0, quedando el juicio subsistcntc sólo contra don Juan A.
Pac0'a, quien cn el acto del comparendo realizado a fs. 70, negó

y contradijo la dvmauda y dedujo las excepciones de inoficiosi-

dad de la demanda _v de naturaleza de juició, fumlándolas cn

el hecho de que, los verdaderºs propietarios del bien de que se
reclama son sus hijos doña Nieves Pacora y don Modesto Pacora,

contra quienes debió instan 'arsc la acción; dichas excepciones se
contestaron negativamente por el actor.

Apreciando el mérito de la prueba actuada por las partes

su advierte que con fecha 9 de Agosto de 1941 doña Toribia Po-
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laco vda. de Malásqucz otorgó escritura de compra—vcnta en fa-

vor de don Juan A. Pacora y de doña Adela Figueroa Polaco,
respecto del terreno ubicado en el barrio de Valdivia, compren-

sión del distrito de Santa María. Sin embargo, mediante juicio

ordinario sobre nulidad de escritura, que se tiene a la vista, (li-
cha escritura fué anulada con fecha 17 de Agosto (10 19—15. según

es de verse de la resolución de vista de fs. 72 de los referidos
autos. No obstante haber conseguido sentencia favorable, la mis—

ma interesada doña Toribia Polaco vda. de Malásqucz, con fe-
cha 17 de Octubre de 19-15, ratifica la venta que había efectuado,
sobre el mismo inmueble en favor de don Juan A. Pac0'a y (ll:

doña Adela Figueroa, según escritura pública otorgada por ante
el Notario Público don Ricardo Matute y que en copia certifi-

cada corre a fs. 80. Por consiguiente, con esta ratificación de ven-

ta, las ventas que había hecho don Juan' Pacora y otros 8 fa-
vor de don Eusebio Oyola, con fecha 31 de Marzo de 19-11, por

ante el mismo Notario don Ricardo Matute, y luego la venta efec-
tuada por don Eusebio Oyola en favor de doña Nieves Pacom
y de don Modesto Pacoºa, con fecha 11 (lo Abril de 19—14, por au—

tc el Notario don Miguel E. Barboza, quedaron confirmadas y le—

galmcntc válidas. La escritura (lc ratificación (10 venta no ha si-

do anulada, y por lo mismo conserva todo su valor. Y, siendo

esto así, teniendo en consideración los autos sobre otorgamiento
de escritura seguidos por don Pedro La Rosa con doña Toribia
Polaco respecto del mismo inmueble, que se tienen a la vista, dc—

lcrmina un conflicto sobre el mejor derecho a la propiedad del

inmueble que ha originado este procedimiento y que no puede
ser ventilado cn un juicio sumario, como es cl de desahucio. Ade-
más, para que el juicio de desahucio por ocupación precaria

sea procedente es preciso que. el actor haya probado ampliamen-

te su derecho de propiedad, sobre el bien cuya desocupación so»

licita; y en el caso sometido a la decisión judicial hay pendiente

la determinación del verdadero propietario del inmueble de que
se reclama. En tales condiciones, este Ministerio es de opinión

que debe dccla 'le'SC HABER NULIDAD cn la recurrida, que con—
firmando la apelada declara fundada la demanda, y refornmndo

la primera y revocando la segunda se declare infundada dicha
demanda.

Lima, 17 de Diciembre de 1958.

VELARDE ALVAREZ.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, nueva- de Junio . de mil novecientos cincuentinuevc'.

Vistos; de conformidad con el dictamen del señor Fiscal, cu—

yos fundzuncnlcs se reproduce: declararon HABER NI'LIDAI) cn

la sentencia de vista 'de fojas ciento treinticinco, su fecha die-
cisiete (lc Schcmhrc de mil novecientos cincucnliocho, que con -

firmando la apelada de fojas ciento veintidos su fecha once de
Julio del mismonño, declzuºa fundada la demanda de desahucio

interpuesta ¿¡ fojas una por don Pedro R.-La Rosa contra don

Juan A. Pacoru, doña Adela Figueroa y olms; reformando la pri—

mera y rcvocuixdo la segunda: dcclamron_ infundada la referida

-aécíón; “y los devolvicron( _. GARMFNDIA. ._ ALVA. … LEN-
'GUA.——- (ZICBREROS.—-— GARCIA RADA.— Se publicó conforme :!
lcy.——Waltcr Ortiz Acha,—'——Sccrclario.
.

(Iau_sa Nº —1065—58. — Procede de Lima.


