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Si existiese manifiesta incompatibilidad en

las defensas de los inculpados se nombrará los

defensores que sean necesarios.
Las presunciones que puedan derivarse de

las contradímioncs en que han podido incurrir

los procesados ¿en sus instructivas, son inefica-

ces como elementos de incríminación.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

El Tribunal Correccional de Sam Martín, por sentencia de fo—

jas 176, ha condenado a los acusados Lorenzo Tunnama y Octavio

Pizango Tuzmamzl autores (¡01 delito de hmnícidi0 en agravio de

José Piña Ganoza :] la pena de diez años (le penitenciaria y ¿¡

Laurencio Tuzmuma, como cómplice, :) cuatro años de igual pena
con las accesorias de ley, y a pagar en forma solidaria la suma

de cinco mil soles oro por concepto (lc reparación civil. Han inter—

puesto recurso de nulidad los scuioncíudos.

Con lo actuado en la instrucción y j uicio oral, se ha llegado

a establecer qlue con motivo de una (lcnmnda que interpusicva
Octavio Pizango contra Laurvncío Tuzmama, sobre cantidad (10
soles, ante el Juez de Paz de Pacl¡izu, viajaron cn la tarde. del 30

de Junio de 1956, ('n co¡11pz¡ñíu dol agraviado José Piña, quien iba

como defensor dol acusado I.:mrcncio Tuzmama y como mediador

iba el acusado Lorvncio 'l'nanzmm. ol pueblo de Pachiza, cn donde

se alojaron en diversos lugares. habiendo concurrido el día sí-

guicntr acusados y agraviado donde el referido Juez de Paz, lle—'
gando a un zurcho mediante el pago de cincucntitrós soles que

hizo el acusado Laurcncio Tuanama ¿¡ su coacusudo Octavio Pizan-

go, dcclicúndos-, ¿¡ beber tanto acusados, agraviado y Juez de Paz,

y retí 'álldoso cuando se eucout “al… en estados de relativa embria-

guez el agraviado Piña, quien estuvo tomando hasta las dos de. la
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madrugada siendo encontrado como a las cinco y media de la

mañana por María (Íárdcnas cn la puerta de la cantina de Mar-

cial Lazo _v al constatar que se hallaba moribundo, comunicó a su
patrona (Iloíil<lo Navarro, quien denunció el hecho a la policía,
llo. mundo al agraviado ¡¡ la Posta Médica de Juanjuí, lugar en donde

fclleció ¿¡ consecuencia de hemorragia masiva y f'ncturu de la base
del cráneo. Practí'udas las investigaciones pertinentes, se llegó a

descubrir que los autores habian sido los acusados ()ctzwio Pizzmgo

y Lorenzo Tuzmuma, quienes fueron vistos por su coacusudo Lau-

roncio 'l'ualmnm, cuando golp*almn a Piña con una piedra y cs-
cuchó cuando Lorenzo Tuzmama lo dijo a su concusudo Pizango,

“Ya lo he matado a esto dañino; y que no dijese nada de lo ocu-

rrido”, (1110. no denunció el hecho porque os cuñado de Lorenzo

Tuzmuma.

La responsabilidad de lºs acusados no sólo se halla acredita—

(la por la declaración de su coucuszulo Lnurcncio Tuzmama, quien

ha querido desvirtuar los hechos al sostmwr que dularó cn el sen—

tiou que sus coucusados human u£l(1() muerte al agraviado José

Piña porque se hallaba cmbriagzulo, situación que ha sido com-
plctumonto falso, sino tznnbión por las numerosas contradicciones
en que han incurrido Pizzmgo y Lorenzo Tuanamn, pues afirma-

ron quv el día 1" de Julio regresaron cn cmnpañíu de su concu-

sado l.aurcncio y la mujer de éste Braulia Pizango ¿¡ su pueblo de
“San Roque”, pero al declarar la mujer destruyó su coartada ma—

nifestando que ella se fué con su marido quedándose los co-acusa-

dos. Con las confrontaciones de los acusados y las testimoniales

de Víctor Zevallos y sobre todo la testimonial de Basilio Farabi

García, quien desmiente la cita que lo hace el acusado Laurencio
Tuunama cn el sentido que el día 1n de Julio no almorzó en su

casa ni vio a los acusados Octavio y Lorenzo regresar al fundo

“San Rºque” no obstante que tenian que pasar por su casa por ser
camino obligado; concluyóndosv que los acusados regresaron al

fundo antes nmncionzulo cn la noche del 2 de Julio, después de
haber porpclr:ulo su delito. Además, con las testimoniales de fo—

jas 80 vta. y 106 vía., y el hecho de haberse refugiado los acusa—

dos en la ¡montaña, cn el sitio denominado “El Caño”, se ha de-

mostrado la voracidad de los hechos denunciados. Los acusados

Octavio y Lorenzo, se pusieron de acuerdo para matar al agravia-

do José Piña, ¿¡ quien le tenían cólera y miedo, debido a que de-

cían que era “brujo”. El acusado Laurencio Tuanama, hombre de
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escasa cultura, al declarar, a fojas 62 y 82, detalla minuciosamente

la forma como sus coacusados le dieron muerte a Piña, relato

que merece fe, ya que como lo ha observado el Tribunal Correc-

cional, la mentalidad del acusado no es como para creer una si-

tuación como la que narró.
Con la partida de defunción de fojas 32 y peritaje médico de

fojas 85, debidamente ratificado, se ha establecido el hecho crimi-

noso y la responsabilidad (lo los acusados por lo anteriormente

expuesto.

En consecuencia, estimo que NO HAY NULIDAD en la sen-
tencia materia del recurso.

Lima, 4 de Marzo de 1959.

L'ONCE S()BREVILLA

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintidós de Abril (lo mil novecientos cincucntinueve.

Vistos; con lo expuesto por el señor Fiscal; y considerando:

que durante la investigación no se ha comprobado el hecho delic-
tuoso materia (lo la misma por no haberse practicado el recono-

cimiento y autopsia de los restos del occiso cn la forma prescrita

cn los artículos ciento scsonliuno y ciento setenlidós del Código

de Procedimientos Penales; que la operación efectuada por la Pos-

ta Médica de .qumjui, por un solo médico y por disposición poli—
cial es insuficiente pa 'a establecer cn la forma legal correspondien-

te, la existencia del evento criminoso_ con mayor 'azón si se tie-

ne en cuenta que en la diligencia de ratificación de foj as ochenti-

ocho, el perito ha prccísado que no puede determinar si la frzíctu—
ra del cºánco, causa de la muerte, pudo ser efecto de una caída

o producida por mano ajena; que aunque Laurcncio Tuanama,

al prestar declaración como testigo a fojas sesentidós, asegura que

los autores de las lesiones que causaron la muerte de Piña Gano-

za fueron los acusados Lorenzo Tuanama y Octavio Pizango al
ser comprendido en la instrucción y rendir su instructiva a fojas

noventiocho se retracta de su deposición, alegando haberla pres-
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tado en estado de embriaguez; que, en estas condiciones, la refe-
rida deposición no puedo mcrituarsc ni tomarse en ninguna con-

sideración como elemento de cargo por provenir de un cncausado

cont'a sus co-acusados; quo, por otra parte, las presunciones que
puedan derivarse de las contundiccionos en que han podido in-

currir los procesados en sus instructivas son también ineficaces

como elementos de incriminación: declararon HABER NULI-
DAD en la sentencia recurrida de fojas ciento sct<*ntisois, su fecha

veintitrcs de Diciembre (10 mil novecientos ciucucntiocho, que con-

dena a 105 acusados Lorenzo Tuzmamu y Octavio Pizzmgo Tuana—

ma como autores del delito, de homicidio de José Piña Ganoza, y

& Laurencio Tuunama como cómplice del mismo delito; rof0rmán-
dola: absolvieron a los nombrados procesados de la acusación for-

mulada en su contra por el referido delito; ordenaron su inmedia-

ta libertad, pasándose al efecto ('1 telegrama respectivo; apercibic-

ron al Juez Instructor por las irregularidades anotadas, y por no

haber tenido presente lo dispuesto cn el artículo ciento cuarentidos

del Código de Procedimientos Penales y llamaron la atención del

Tribunal Correccional formado por los Vocales doctores Muñoz

Arana, La Rosa y Zuhiatc Gómez, por haber nombrado a un solo

defensor para los ¡res acusados, no obstante la incompatibiíídad
de la defensa, sin dar cumplimiento a lo dispuesto (311 (“1 artículo
doscientos cinco del mismo Código; y los dtwolvícron. - GARMEN'-
DIA. ——(.ZEBRER()S. --— VALDEZ 'I'IÍI)ELA. - -— GARCIA HADA. ——
EGL'REN. - - Se publicó conforme ¡¡ Icy. “'altcr Ortiz Acha.——
Secretario.

Causa Nº 1153/58.-—-- Procede de San Martín.


