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Sólo compete a la Corte Suprema, en uso dp

la:; atribuciones que le confiere la Ivy, decla—

rar la nulidad de lo actuado mz Ias procesos
penales cuando se ha desnaturalízado su _tra-

mítacíón.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

El Segundo Fiscal del Tribunal Correccional de Arequipa ha-

ce valer recurso de nulidad contra el auto de fs. 532, que declara

sin lugar la reposición pedida 011 su dictamen corrionb :] fs. 531,
en la instrucción que se sigue contra José M. Rojas y otros por

delito contra la fe pública.
Afirma el Fiscal doctor Piérola que el dict:1mvn escrito de fs.

4-12 adolece de faltas insubsanablos, que el Fis*nl suplente doctor

Llerena ha emitido dictamen sin observar las normas procesales,

por lo que solicita la nulidad de todo lo actuado desde que fué
elevada la instrucción al Tribunal Correccional.

Al solicitar el doctor Piérola la nulidad en su dictamen corrien-

te a fs. 524, hace una serie de apreciaciones c::mo las siguientes:
“110 se ha expresado todos los datos del encausado”; “no se ha lla-

mado a los acusados por su verdadero nombre”; ““los hechos cons-

titutivos no se han narrado con precisión”, etc., observaciones que

hacen que el Tribunal (Ícrroccional por el auto recurrido de fs.

530 mande se devuelva el expediente a su Fiscalía para que pue…
da completar y corregir la acusación observada.

Compete a la ()0rtc Suprema en uso de las atribuciones que

confiere la ley, declarar la nulidad de lo actuado cuando se ha

dcsnaturalizado el procedimiento. El Fiscal doctor Piérola ha erra-

do al solicitar la nulidad de lo actuado desde la acusación de fs.

4—12. Lo solicitado es improcedente y por consiguiente también lo

es el auto emitido por el Tribunal Correccional que corre a fs.
530.
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El Tribunal Supremo se ha de servir ordenar que el Tribuna]

Correccional señalo inmediatamente fecha para la realización del

juicio oral ya que la presento instrucción data del aim 1952, ud-
virtiéndose que lo que se persigue es dilatar el tiempo para ganar
la prescripción de la acción penal, pues a fs. 171 el apoderado de

los acusados solicitó con anterioridad también la nulidad del dic-
tamen fiscal de fs. 4-12, pedido que el Tribunal Correccional, de

conformidad con el dictamen de fs. 173 del doctor García I.Íreta,

declaró improcedente.
NO HAY NULIDAD.

Lima, 16 de Abril de 1959.

PONCE SOBREVILLA

RESOLUCION SUPREMA

Lima, treinta de Abril de mil novecientos cincucntinucve.

Vistos; de conformidad con 01 dicízuncn del señor Fiscal, cuyos

fundamentos se reproduce: declararon NO HABER NIÍLII)AD

cn el auto recurrido de fojas quinientas trointidos. su fecha cator—

cc de Octuhrv de mil novocivntos cinc1wntiocho, que declara sin

lugar la reposición solicitada a fojas qui1íicntas treintíunu por el
Fiscal doctor Piérola cn la instrucción seguida contra José Rojas

Portocarrero y otros, por delito contra la fe pública un agravio de

la Universidad Nacional de San Agustín de Arvquipu; mandaron

que el Tribunal (Iorrvccí0nul dv Arequipa ¡)mcvdu :! señalar in-

mediatauncntu l'vchu para la r'zlliznción del juicio oral; y los de-
volvicron. — - GARMENI)IA. —— ALVA. (II€BRICR()S. -- GARCIA

HADA. ,—- ICGIÍREN. —- Se publicó conformo ¿¡ ley. - -- “'altcr Or-
tiz Acha. —--— Secretario.

Causa Nº 1064/58.--- Procede de Arequipa.


