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No tiene derechos el socio que después de ser

('.1.'cluído (IP la asociación no ha reudquiríd0 su

condición legal (1? asociado de acuerdo con [o
que dispone el segundo párrafo del Art. 55
del C. C.

DICTAMEN FISCAL

—'Scñmr :

'En 'los autos seguidos por don José Apolaya Almeida con la

A50ciación Unión de Pequeños Agricultores de Chincha para que

en cumplimiento de lo establecido en los Estatutos se le otorgue

el lote de terreno que le pertenece en la irrigación de la pampa de

Noco, wJ Juez de Primera Instancia expide la— sentencia de fs. 130

vía. en la que declara fundada la demanda y dispone que la aso—

ciación demandada cumpla con otorgar al actor el lote pertinente

y, asimismo, declara infundada la excepción de prescripción de—

ducida por la demandada. liste fallo ha sido confirmado por la Cor—

'tc Superior de Ica. La demandada recurre en nulidad.

Está arreglada :; la ley la resolución de vista, confirmatoria de

la de Primera Instancia. En efecto, consta de autos que el actor for—

mó parto de la asociación desde su fundación, habiendo sido el

principal gestor, en su condición de Presidente, (le la obtención de

la adjudicación gubernativa de los terrenos. Si postwiormcntc se

produjeron desacuerdos y se le separó al actor, así como a otros (li—

rigcntcs de la asociación, bajo el supuesto que se apropiaron de

fondos institucionales, dando lugar a una querella judicial que

terminó por conciliación, ello no determina la pérdida de derechos

del actor, ya que no se han probado los cargos que se le hicieron y

que determinaron su separación de la asociación. Hahrízil en todo
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caso, la necesidad de condena judicial por los supuestos malos ma-

nejos. ¡¡ fin de privúrsole al actor de sus legítimos derechos.

Por tal *azón las resoluciones inferiores están arregladas ¿¡ ley,

procediendo se declare que NO HAY NI'1.IDAD cn la recurrida.

Lima, Julio 1'—' de 1960.

FEBRES

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veinte de Diciembre de mil novecientos sesenta.

Vistos; con lo expuesto por el señor Fiscal; considerando: que

el demandante don José Apolaya Almeida, después de excluido

de la asociación, no ha readquirido su condición legal de asocia—

do de acuerdo con 10 que dispone el segundo párrafo del artículo

cincuenlicinco del Código (Iivil; y por los fundamentos pertinen-

tes del voto discordante de fojas ciento sesentiséis: declararon

HABER NI'LII)AI) en la sentencia de vista de fojas ciento sesen-

liscis, su fecha dieciocho de Mayo del presente año, que confir-

mando la apelada de fojas ciento treinta vuelta, su fecha veinte de

Octubre de mil novecientos cincuentinuevc, dcclaºa fundada la

demanda de cumplimiento de obligación interpuesta a fojas una

por don José Apolaga Almeida contra la Asociación Unión de Pe—

qucños Agricultores de Chincha; reformando la recurrida y revo-

cando la apelada: declararon infundada la demanda; sin costas;

y los durolvi0ron.— BI'STAMAN'I'F. CISNEROS ---— SAYAN ALVA-

REZ. - - MAGI'IS*A. — TELLO VELEZ. - — EGIÍRICN. — Sc publi-

có conforme a ley.- — “'alter Ortiz Achu.— Secretario. .

(lausu N” -l()9./"60. _ Procede de Ica.


