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En 103 juicios de divorcio el trámite obliga-

torio de la consulta (11 Superior permite que

mivntrus dicha consulta no seu resuelta la de-

mulu1udu pueda ¿[existirse (Iv 311 acción recon-

venciona1.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Anto. ol Juzgado de Primera Instancia de Iquitos, :¡ fs. 2, don

Reynaldo ['1'r010 del Castillo demanda a su esposa doña Johita

llvrlimlu Ruiz Vega, sobre divorcio por la causal de abandono.

En (tl acto dc compzwondo, cuya actu 0h… a fs. 5 vta., la (10-

mzmdndn negó la acción y roconvino pura que so declarara dicho

divorcio por las c:…salos de adulterio y abandono en quo habia
incurrido (“l actor.

Seguido cl juicio con arreglo a su naturaleza a fs. 31 vta., (“rl

Juez do la causa pronuncia sentencia, declarando infundada la

(lcmzmdu y fundada la 1'0C()nvonci(')n y, en consecuencia, disuelto

(“l referido vinculo nmtrinu'miul, señalando el r(—ginwn familiar

y alimentario respectivo.

Elevado en consulta dicho fallo y cncontrz'mdosc los autos 011

pudor dc! scñnr Fiscal do la Corte Superior de Loreto. pam dic-
tzuncn, ¡¡ ('s. …, doña Jovita Ruiz (10 l'rrclo formula dosistimivnln

de lu roconvcnción quo plantmm ('n (rl acto del compzu'm1do.

El Tribunal Superior de Loreto, dc conformidzul con 01 dic-

tamen do su Fiscal, por rcsoluci(m dc fs. —16, vta., dccl:n'ó proce-

dente dicho desistimiento y declaró t:…1hién insuhsistcntc ln apc-

lada en cuanto declaraba fundada la rcf(—rida roconvcnci(m y la

confirmó 011 parte quv (¡(—clzu'alm infundzula ¡a demanda (¡(= fs, 2.

El demandante interpone recurso de nulidad —'por ante el
Supremo Tribunal.

(Ton la partida de fs. una resulta cmnprohado que don Roy-
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naldo Urrelo del Castillo y doña Jobita Herlinda Ruiz Vega con-

trajeron matrimonio civil el 16 de Noviembre de 1940 _v con la

'de fs. 32 que de dicho matrimonio nació el 1'º (IC Diciembre de

1944 la menor Modcsta Urrclo Ruíz.
Del cxpvdicntu acompañado aparece que con ['(—cha 29 de

Diciembre de 1915 doña Jobita (¡o ['rrolo interpuso dcmzmdzl de

alimentos contra su cónyuge don Reynaldo I'rrvlo del Castillo _v

que por sentencia 0jvcutorizuln (¡o la (“.orlv Superior (¡o I.orvto, dv

fs. 50, se estableció quo esto último (l(*l)iíl acudir a aquella con la

pensión alimenticia mensual y adelantada (¡e S/. 120.00.

Finalnwntv, con las partidas (lc fs. 7 a 11, está :lcrvdílzul0

que el actor ha procroado con doña Otilia Pozo Martínez, vncon-

trándose vigente su nmtrimonio con doña Jobila Ruiz, a los me-

n()rvs Socorro_ Clotilde, Reynaldo, Isabel y Olga Doris l7l'l'vlo Pc-

20, nacidos el 11 de Enero (¡0 1947, el 8 (¡0 ¡inc… (lc 1918, v! 5 de

Febrero de 19—19, el 9 de Julio (¡C 1930 y el 19 (¡o Julio de 1957, res-

pectivmncnto.

Concluida en primera instancia la tramitación (¡o un juicio,

con la sentencia del Juez, aún cuando ella tenga que ser consul-

tada, como on el prvsvntv ':150, ya no procede el desistimiento de

la acción rvconwncional, porque está (10 por medio un fallo que

ha resuelto la controversia, que no puede ser <lcsacatado por las

partes que se sometieron exprcsmncntc a la decisión judicial y que

no puedo ser modificado sino por el Tribunal revisor.

A mayor abundnmicnlo, on el caso sub-judicc es de aplica-

ción ¡o dispucsto on 01 Art. 263 del ("… (¡o P. C., según el cual no

pueden desistirsc (¡e la acción los que intentan eludir por ese

medio el provecho que pudiera rcsultar ¡¡ s¡f adversario.

A los efectos de la admisión del dºsistimie11lo, resulta, imper-

línvntv lo cstntuído cn el Art. 287 del (".. (“… porque de autos 110

pnrvcv probath que los c(myugos so rcconcilicn, y por lo tanto

':¡rvcv de importancia el argumento esgrimido en ese sentido por

0! señor Fiscal (¡o la Corte Superior de Loreto.
Por tales razones, este Ministerio CS de parecer que so de—

t'lzn'(' HABER NI'LIDAI) cn la svntvncin (IC vista, (“11 cuanto de-

('lum procc<lvntc cl dcsislimivnto do lu rvconwnción fonnulzulo por

la dom:md:ulzn; quo refornu'mdola 011 este punto se declare im-

procedente dicho desistimiento; que se (¡Cclarc N[ÍLA la referida
sentencia cn la parte quo declara insubsistentc la de primera

instancia que declaraba fundada la aludida rcconvcnción; y que
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se mande que la ('.01't0 Superior de Loreto absuelva el grado, con

.urr.eglo a Icy, aprobando () dcsaprohando la consultada.

Lima, 2 de. Setiembre de 1959.

VELARDE ALVAREZ.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintiuno de Abril de mil novc'cicntos sesenta.

Vistos; en discordia; con lo expuesto por el señor Fiscal; por

los fundamentos del dictzuncn de fojas cuarenticínco; y conside-

rando además: que el trámite obligatorio de la consulta al Su-

perior determina que mientras ésta no sea resudtu, los interesa—

dos pueden dosistirsc de aquella parto de la sentencia que ¡es fa—

vorccc: declararon NO HABER NI'1..IDAD cn la resolución de

vista de fojas cuarcntíséis vuelta, su fecha veintiocho de Marzo

de mil novecientos cincucntínucvc, cn la parte materia del recurso

que dá por dosíslídu ¡¡ doña Jobitu Ruíz Vega de Urrclo do la

reconvvnción planteada on el acto (¡(El comparcndo de fojas cinco

y 011 consccuoncíu insubsislontc la de Primera Instancia de fojas

lrcínticuutro vuelta, su fecha trece de Octubre de mil novecientos

cincuentiocho. en cuanto declara fundada la referida reconvcncíón

cn los seguidos con don Reynaldo I'rr(=lº dol ('.astillo, sobro (li-

vocio; con lo demás que contiene y es materia del rocurso; con-

denaron cn las costas del recurso a la parte que lo interpuso;

y los devolvieron. GARMENDIA. —— CEBRHROS. —---— GARCIA

BADA. - ICGI'RIÍN. “'ultcr Ortíz. Secretario.

lil Secretario, que suscribe, certifica: que los fundamentos

del voto de los señores GARMENDIA; (ZEBREROS y GARCIA

RAI.)A. además de los do la resolución que antecede son los si-

guicnlos: que el recurso de fojas cincumlliuna acredita que la

apelada al declarar fundada la 1'ccom'cnción, favorece las pro-

tcnsicnos del actor, pero como se fundamenta cn la causal dol

adulterio del demandante la improcedencia del dcsistímívnto im-

plicará declarar el divorcio fundándoln un hecho propio, lo que

es contrario a lo establecido en el artículo doscientos cuarcnti—

nuevo del Código Civil. — “'altor Ortiz, Secretario.
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Nuestro voto de conformidad con el dictamen del señor Fis-

cal y por sus fundamentos, es porque se declare HABER NU-

LIDAD on la sentencia de vista, que declaºa procedente el desis-

timiento (¡e la reconv0nción formulado por la demandada; re—

formúmlola en este punto: se declare improcedente dicho desis-

timiento. --— ALVA. — LENGUA. —- Se publicó conforme a ley. —
“'ultelº Ortiz.— Secretario.

Causa Nº 181/59. —— Procede de Loreto.


