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lil ínlvrv'x vmzlmrío al (10! menor a (1110 se

rvfl'vru ('I 1'¡1('1'30 -'Iº (101 Art. -'¡.')/) '(I('I (Í. C. como

¡mpvdimvnlo para ser mívmbro (101 Consejo (I."

Familia 110 (”SM ('OII(IÍ('ÍOIIU(ÍO ni limitado a la

naturaleza () cuantía de dicho interés. Al enun—

ciarlo así en forma amplia y .s-ín rvslr1'u-íoncs la

ley civil ¡… (¡11vrído (I(?j(ll' a Ia aprccíuv¡ón judí—

('I'ul ('I considerar en cada vaso las razon… (IU

orden económívo () moral que pumlvn juxl¡fívar

su rvxolzur¡ón.

DICTAMEN FISCAL

Señor :

A mérito dol mandato de la Corte Suprema, contenido en las

resoluciones qu* aparecen t'ascritas ¿¡ fs. 281 y 1311, se han dado

por interpuestos los recursos de nulidad hechos valer a fs. 247 _v

265 por doña Gisela von Bismarck y hermanos contra las reso—

luciones de fs. 2—15 vta. y 257, expedidas por la Corte Superior

de Lima. La primera resolución declara sin lugar la oposición for—
mulada por los hermanos Bismarck :] la excusa del Sr. Vocal Dr.

Córdova. Conforme a derecho no cabe Oposición a la excusa for—

mulada por un Vocal. La (Iorte, si la estima arreglada a ley, la
declara fundada, y en caso contrario, la desestima. Contra esa rc—

solución pueden las partes, y el Vocal cn el último caso, formular

recurso de nulidad ante la (Íortc Suprema. A parte de que resulta

fundada esa excusa, la oposición formulada por los hermanos Bis—

marck es inadmisible. NO HAY NULIDAD en dicha resolución.

La resolución de fs. 257, revocando los autos de fs. 146 y 148, ex—

pcdidos por el Juez suplente de Menores de esta Capital, ha de—

clarado fundadas las tachas opuestas por doña Hedwig Kulem—

karhpff de Diestel y don Augusto Sellschopp, en representación de

su esposa doña Nora Kulemkampff, contra don Klauss Erner, doña
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'—Giscla von Bismarck de Robert y doña Ruth von Bismarck dc Nic-

bclschuctz, por estar ínhahílílados, para integrar el Consejo de
Familia de los menores Gabriela y Andreas Kulomkampff. A raíz

de la muerte de don Arens Kulcmkampff y de su esposa doña

Adcllu-íd von Bismarck dc Kulcmkzunpff, en accidente de aviación

ocurrido en Agosto de 1933, asumió el cargo de tutor legítimo (¡C

105 menores ¡…los nombrados. hijos del nmlrímonío, el abuelo ma-
derno don “'ilholm von Bismarck. A petición del referido tutor,

1…lv el Juez de Paz Letrado de Lima, Dr. Luna de la Fuente sv

reunió el ('.unscjo de Familia de dichos nwnorcs, on 26 do Diciem-

bre de 1955, fs. 102, integrado exclusívzuncnto, con los purívntes
nmtcrnns indi “ados por el propio tutor, con exclusión de doña Hod-

wig y doña Nom Kulcmkumpl'f, hermanas del padre (10 los me-

norcs. lisc (Ionscjo adoptó lmsccmlonlalcs acuerdos. con relación

al patrimonio de los ¡nonnrcs. Tanto pm" la falta dv competencia!

del Juez. como porque las decisiones tomadas, v1':m contrarias :! ln

Ivy. ¡mr requerir autorización del Juvz de 1º'— Instancia. por ¡'(-50-

lución dol .Ílu-7, del 7)" Juzgado, fs. 167, conf'írnuulu pm- I:1 ('.ol'lc

Superior de Lima, fs. 169, se anuló el decreto dv convocatoria pa…

la formación de 050 (inusvjn )“ todas las decisiones ¡ul()pl;ld:15. Por

resolución (lvl Juez de )lvnurcs, ¡¡ quien compolc, en Lima, lus

ntrilmcionvs lutclurvs cnnl'cridus ¡¡ los jueces. conforme a la Ley

8606, que ('()llslzl do las copias de fs. 1 y siguientes. sc …:…(ló pro-

ceder :» lu insluluci(m de un nuevo (Ionscju de Familia, desesti-

lua'uldosv la oposición formulada |)…“ el tutor legítimo y los herma-

nos von Bismarck, resolución que fue mnf'irnuldu p…" la (Í…'l('

a fs. 27 vta. lis con este motivo que las lu—rnmnus lx'ulcmkzunpl'l',

tías putcrnns do los umnorvs, lu… tnclmdn ¡¡ los hermanos von

Bismuck. como inháhílvs |)zn'u integrar el (Iunsvjo,- ('.onu) apu-

rccc de las copias de fs. 118, los Kulcmkzunpf'l', lu… (lvmandzuln la

remoción del tutor legítimo dun “'ilhvlm von Bismarck habién-

dose nmulu'u-lu, provisínnulnu*ntc, C()lll() tulum (l:llívn :) doña Mn—

¡'1':¡ Husa (?ildcnwistvr dc l"vrrv_vro…s, quien l… |)lunlvzuln. contra

el tutor legítimo la demanda de restitución c indou¡nización de

perjuicios que aparece de la copia fotostática de fs, 196. … fun-

damento de lu tacha opuesta ll los hermanos von Bismarck, tíos

de lus menores, por parte (10 madre, se hace consistir en que por

el interés manifiesto que tienen ellos, en la acción sobre remoción

del cargo de tutor legítimo de su padre, son ínhúhilcs pam ¡ntc-

grur cl (Innsoj0. lin la estación de prueba de esas luchas, los von
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Bismarck han decla “…lo que, efectivamente tienen vivo interés en

que el padre de éstos no sea removido del cargo, se ha acreditado

también. que existe acción incoada por la tutora dativa, contra los

taclm<los para que junto con su padre, respondan y restituyan u

105 ¡110110115 las sumas considerables que se indican en esa de—

mzmdu y su les pague los perjuicios que han sufrido osos menores

con la negligencia y malicia con que han 0h'2u10 al integrar el

(Zonsojo de Familia reunidos por el Juez de Paz I)r. Luna de la

Fuente, (lv confom1idml con lo dispuesto en el Art. 617 del (1. ('..

sun graves los cargos formulados al tutor y a los intog'nntes de

oso (Íonsojo. lis pues, evidente, que dentro de la trascendental si-

tuación planteada y en resguardo del interés de los menores, los

hermanos von Bismarck están inlmhilitudos para integrar el nue—

vo (Íonsvj0 de Familia, mandado formar, de los menores Gabriela

y Amir rus Kulmnkzm1pff Bismarck, ¡¡ tenor de lo dispuesto en los

Arts. (32%)… inc. 2“ y 490 inc. -1º' del (Í. (Í. NO HAY NI'LIDAD en la

rvsoluci(m recurrida quo revocando la del Juez (10 Menores su-
plente declara fundadas las tuchus.

Lima, 1—1 de Agosto de 1950.

VI—ILARI')E ALVAREZ

RESOLUCION SUPREMA

Lima, trece (10 Mayo (10 mil novecientos sesenta.

Vistos: t'll discordia: (lv conformidad con el dictamen del sc.

ñ…“ Fiscal; y consi<lcrnndo: que (“l interés en un pleito contrario

al del menor enunciado por el inciso cuarto del artículo cuatro—

(:ivntus 110v<-nta (lvl (Í(')('i_¿¿0 (Íivil )“ que señala como impedimento

pum sor mivmhm dol (Ínnsvjo (10 Familia 01 inciso segundo del

artículo seiscientos vvintinuovc del mismo Código. no está condi-

cionado ni limitado en tal precepto a la nutumlozu () cuantía do

dicho interés, como acontece en otras legislaciones como la fran-

cesa que se refiere a aquellos que direct:mwntc tengan 0 cuyo pa-

dre o madre tenga con el menor un pleito que comprometa el

estado civil (lo éste o parte considerable de su patrimonio; que al
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enunciarlo en forma amplia y sin restricciones la ley civil 1… que-

rido dejar a la apreciación judicial el considerar en cada caso las

“azoncs dv orden económico o moral que puedan justificar su rc-

solución; que las consecuencias derivadas (lo la relación que esta-
l)l('cv la ley entre los mimnhms dol ('.0nscjo de Familia y los actos

(lol tutor, ¡)…—(Ion apreciarse claranwntc ¿¡ través de las disposicio-

nes contenidas en los articulos cuatrocientos noventa. seiscientos

vointinuwv. quinientos siolv, quinientos veintidós, sviscivnlos cun-

1'cnticuatro y seiscientos cuarcntisiclc del mismo Código; que si

bien tanto los cargos formulados contra el tutor como los que fun-

damentan lus tachas ¡¡ sus hijos como miembros (lvl referido (ion-
sojo no han sido todavía materia (lo resolución judicial, también

lo os que la Icy señala como requisito sólo la vxistvncia (10 tal jui-

cio, el que respecto (lo los miembros del (Zonscjo está constituido

también por el que se sigue contra 01 tutor con cuyos actos (lc zul-

minislmci(m y tutela están aquellos solidarizzulos; y que al apro-
ciarsc 01 contenido (10 ambos procvsos y cl resultado de algunas

do. las pruclms uctuzulas, resulta evidente que se discute sol…: un

interés contrario al interés (lo los menores, por 10 que y habiendo

además el Juez respectivo sopm'ndo |)mvisi()lmlnu=nlc al tutor, ('s

pmcedcnlo dictar igual modida 1'(*spvctn do los hijos que forman

parte del l'ví'crido (Ínnsvjo de Familia: declararon NO HABER

NI'LII)AI) cn los autos rccurridos de fojas doscientos cuarcnti-

cinco vuelta, su fecha veintitrés de Diciembre (lc mil novecientos

cincucnti0clw, que declara sin lugar la oposición formulada en la

misma foj'a por doña Gisela Yon Bismarck de Robert y otros; y fo-

jas doscientos cincucntisiete, su fecha catorce de líncro de mil no—

vecientos cincucntinucvc, que revocando los apelados de fojas

ciento cuarentiseis y ciento cuarentiocho, su fecha nueve de Agos-

to de mil novecientos cincuentiocho, declara fundadas las taclms

opuestas por doña Hcdwig Kulcmkampff de Diestcl y don Iirnest0

Augusto Sellschopp y en consecuencia, que don Klauss “'erncr von

Bismarck, doña Gisela von Bismarck K. de Robert y doña Ruth von

Bismarck de Niehelschuetz están impedidos provisionalmente pn-

1'a ser miembros del Consejo (le Familia de los menores Gabriela

y Andreus Kulemkampff von Bismarck; con lo demás que con—

tiene; condenaron en las costas del recurso a la parte que lo in-

terpuso; y los devolvieron.— SAYAN ALVAREZ. ALVA.— VAL—

DEZ TUI)ELA.— GARCIA RADA.— Se publicó conforme a ley.—

W'alter Ortiz Acha.— Secretario.
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De conformidad en parte con el dictamen del señor Fiscal,

por los fundamentos pertinentes de los autos upclados: nuestro

voto es porque sv declare NO HABER NULIDAD cn el auto de

vista de fojas doscientos cuurontícinco vuvlta; y se (lcclure HABER

NULIDAD cn el de fojas doscientos cincucntisíctc y que, reformún-

dolo: sv confirme la upclzula quo. declara sin lugar las tachas

opuestas.—-— MAGUIS'A .—-— (ÍHBRER()S.—-— EGL'BEN.— — Se publicó

conforme ¿¡ lcy.—— “'altcr Ortiz Achu.—Sccrcturio.

Causa N" 566/59.——- Procede de Lima.


