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En las investigaciones por hechos delicluo-

sos cometidos por adolescentes practicadas ante

01 Juvz Privativo de Menores no procede reclu-

mursv la indemnización civil correspondientv.

porque esta clase de reclamos son (le competen-

cia del fuero común.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Don Julio López Mendoza acude a la vía civil, dcnmndando :¡

don Nicanor Barrios, padre del menor Nicanor, por haber éste por-

judi'zulo ¡¡ la hija del demandante y causándole daño moral y

fnatcrial en su honor c integridad, ya que no consiguió la ropa-

mción necesaria en la instrucción o investigación que siguió sobre

tal suceso delictuoso, como aparece (lº] recaudo que acompaña.

Pido, (¡ : acuerdo con 01 Art. 1136 del ('I. ('… una ropa 'ación () indem-

nización de 20 mil soles. I—Zl demandado contesta a fs. 9, on el sen-

tido do que su hijo si es verdad que tuvo contacto sexual por una
sola voz con la hija del (l(rnmndnnio. éste no la encontró en estado

de virginidad, pues, ya era mujer de mundo. Abierto el juicio a

prueba y actuada la pertinente, previa certificación de vencimien-

tos de la estación probatoria )“ llenado el t*ámitc dc alegatos, el

Juez de l'a dictó sentencia a fs. 10, dccla “ando fundada en parte

la demanda y S('ñalal1do como indemnización ¿¡ pagarse por el

padre del menor la suma de doce mil soles. Fué confirmada & fs.

51 v. Prohados los hechos, que han servido de base a la demanda

con la instrumental acompañada y con la testimonial glosada por

el Juez a fs. -12, la reparación del daño 'auszulo es procedente; y el

padre debe rcépondcr por el hijo, de acuerdo 'con lo dispuesto por
01 Art. 11-11 del ('.. (".. lis doctrina de esta Corte Suprema, que 01

hombre que seduce a una mujer, aunque no medie promesa de ma-

trimonio, está obligado a indemnizar el perjuicio causado. La in-

demnización"señalada, con la que se ha satisfecho el actor. no asi
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01 (Icnumdzulo, es equitativa. Debe prevalecer. NO HAY NULI-

1)Al).— --

Lima, —l de Diciembre de 1959.

FICBRICS

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintisiete (10 Julio do mil novecientos sesenta.

Vistos; (Io conformidad en parte con el dictamen del señor

Fiscal; y considerando: que cn las investigaciones por hechos de-
lictuosos cometidos por adolescentes practicados ante el Juez Pri-

vativo de Menores no procede rcclnmursc la imlcmnizuci(m civil

correspondiento, en razón (IC que esta clase de reclamos cs (IC la

competencia del fuero común, cn el cual se ostah1c0c lu repara-

ción (Icrivu(lu ([el acto delictnosn y (lo conformidad con lo dis-

puosto cn los articulos quinientos si(*to y quinientos cinco del (Zó-

digo (Iivil: declararon NO HABER NI'LIDAD en la sentencia de
vista de fojas cincuentiunu vuelta. su fecha siete de Agosto de mil

novecientos cíncuontinuevc, en cuanto confírnmndo la apelada de

fojas cuarenta, su fecha catorce de Enero del mismo año, declara

fundada en parte la demanda interpuesta por don Julio López,

en los seguidos con don Nicanor Barrios sobre índcnmización;

declararon HABER NULIDAD en la parte que fija en doce mil

50105 el monto (le la ímlcmnizaci(m; rcformándola en este punto:

señalaron un diez mil soles dicho monto, suma que debe 'á ser de-

positada cn la sección de Ahorros de una institución de crédito a

nombro (Io doña Rita Victoria López Brísuela; declararon NO HA-

BI-IR NI'L11)AI) on lo demás que contiene; sin costas; y 10 devol-

vieron. BI'STAMANTE CISNEROS. —» SAYAN ALVAREZ. —

TELLO VELEZ. —-— VALDEZ TUDELA. — EGUREN. — Sc publi—

có conforme a ley. — “'altcr Ortiz A'cha. Secretario. 

Causa Nº 776/59. — Procede de Ica.


