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La disposición del Art. 946 del C. de P. C.

no ordena la comparecencia necesaria del de-

mandante al acto (101 comparvndo, ni tampoco

sanciona a esta parte con el término de rebeldía

sí se dá el caso (le que la misma no concurra

(: la diligencia (Ie comparendo; y si la ley en
forma (*J'presa no le atribuye (*Su mndición el

juez no puede declararlo así, ni menos (10 ofi-

cio tenerlo como tal, ya que la rebeldía impor—

la una desobediencia a un mandato judicial o

a la ley que debe ser declarado en forma 01:-

presa.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

El Primer Juzgado del Trabajo de Lima, por sentencia de fo-

jas 385, ha declarado infundada la dcnumdzl interpuesta por doña

Juana Nupuri contra la Compañía Peruana de Teléfonos, sobre

pago de lwnofícíos sociales. Apclada dicha sentencia, el Tribunal!

Superior, por la de vista de fojas 103, la confirmó. Contra ésta
¡osolución se ha interpuesto recurso de nulidad.

Por recurso de fojas una, doña Juana Napurí, interpone de-

manda cont 'n la Compañía Peruana de Tvléfonos, pa 'a que lo rein-

tegro los haberes que lo corrospondmu por t'ahajo en horas vx-

tms, por trabajo en los días domingos y feriados; por una hora

dv trabajo en los turnos dv nochv; así como para que lo abone la

indemnización que le corresponde por 01 tiempo de servicios pros-

tud()5 a la demandada, según (“1 período señalado cn el recurso

de demanda. Habiéndoselc dado una tramitación distinta, por la

Ejecutoría Suprema, copiada ¡¡ fojas doscientos cincuentícínco, se

anuló lo actuado, y previo el tºámítc legal correspondiente, el acto)
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del comparuulo tuvo lugar a fojas 287, con la sola conu1rrvnciu

del rvprvsontuntv legal (lo la demandada, quien negó y cont “¿1-

dijo la dvmzmdu en todas sus partes y (lcdujo las excepciones (lo
pago y dv prescripción, que se dieron por contvstudas, por la de-

m:mduntv, la misma que, por su recurso de fojas 291, las comics…

y negó cn ('m-mu expresa, y ofreció sus respectivas pruebas, hu-

bicndo sido admitidas por la resolución dv f'0jz 291 vta. Durante

el término |)rolmt0rio fueron uctuzulas las pruebas ofrecidas por

las partes. Sin embargo, el Juvz svntvncizulm; sin que haya docln

rado rol)vldc ¡¡ lu dcmzuulzmtc, en forma expresa y dospuós de ha—
berle admitido su prohanzu, por su scnlvnciu de fojas 38.3, declara

que tales pruebas no pueden ser mcritu:ulas en razón de haber

sido ofrecidas cuando dicha parto se encontraba en situación dv

rcbvldv, por [U que ha uhsuvlto ¡¡ lu dv…zuulzula. La interpretación

de la Ley Procesal. on la forma que 10 ha expuesto el referido Juez,

es uslvnsihlcn¡onto vquivnczulu, ya que la disposición del Art. S)…
del (Í. (lo 1). (',. no ordena la compurvcvnciu nvcvsurí:1 de] (101112…-

danlo al acto del comp:n'cndu, y tampoco sanciona a esta parte,

con el término de rebeldía, si sv dá el caso dv no concurrir a la

mencionada (liligcnciu do cmnpurcndo; y. si la ley. en forma cx»

prosa no lo atribuyo osa condición al dvmzmdnntv que no ('(:11CH

rr' :! oso :u-to. cl Juzgado …) puedo declararlo así. ni menos, (1;—

oficio. tvnv1'lu crnm tal. ya q…— lu 1'vlwldízn importa una (lvsol)c—

divnciu :) ¡… mandato judicial o a la Icy. que debo ser declarado.

en forma vxprcsu. Í, siendo esto ¡[si, 011 concepto del suscrito, tan—

to (“1 Juzgzulo (10 Primera Instancia del Trabajo, ¡¡Si con… la ('.01't0
Su¡wrior dv Lima. (1…— confirmó la sentencia (lv Prinu*r:l Instan»

cin, h:… incurrido en la causal provista por 01 Art. 1085. Inc. 13 en

concordancia con 01 Art. 1076 (lvl ('.. (10 P. (Í.

lin virtud de lo vxpuosto vstc Ministvrio vs (lv opinión. que

se dvclznw N['LA lu svntvncíu rvvurridu ¿10 fojas 103, (' insuhsis>
¡onto ln :l|)('lil(|:l de fojas 383, así como nulo todo lo :wtnml0 (lvsdv

este último folio. (l('l)ivmlo (>rdmun'sv qm— vl .Íuzg:ulo dol 'l'rulmjo,

pronuncio nuova sentencia, con arreglo a derecho.

Lima, 31 de Mayo (10 1960.

VELARDE ALVAREZ
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, cutol'€o (lo Octubre de mil novecientos sesenta.

Vistos; de conformidad con el dictamen del señor Fiscal, cu-

yos fundamentos se reproduce: declararon NULA la sentencia de

vista de fojas cuatrocientas tres, su fecha cinco de Abril del pre—

sente año 0 ínsul)sístcntc la apelada de fojas trescientos 0chontí…
cinco, su fecha veintitrés de Diciembre de mil novecientos cincuun-

tínucvc cn los seguidos por doña Juana Nupurí con la (Iompuñíu

Peruana de 'I'clól'onos Limitada sobro. beneficios sociales; manda-

ron que c] .?uvz proceda a expedir nuova resolución teniéndose en
cuvntu las pruebas uchmdas; y los dcw.>lvieron. —— SAYAN ALVA-

REZ. — MAGI'IS'A. — - TELLO VF.I.F.Z. - -GAR(ZIA HADA. ——

IC(_'¡I'RICN.- — Se publicó conforme ¿¡ lcy.—- “';11tvr ()l'tiz Acha.—

Secretario.

(Íuuszl N' 2()1/(30.—-- Procede de Lima.


