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Es improcedente acumular al sueldo el impor-
te reclamado por casa, luz y otros conceptos,
porqite de acuerdo con lu Ley N° 12015 solo son
acumulables las cantidades de libre disposicion
del servidor, careciendo de este cardcter las re-
ferentes a los expresados conceplos.

DICTAMEN FISCAL
Seifior:

El Juzgado del Trabajo de la Provincia de Trujillo, por sen-
tencia de fs. 92, ha declarado fundada, en parte, la demanda inter-
puesta por don Mois¢s Vigo Plascencia contra la Negociacion Agri-
cola Chicama Limitada, sobre pago de bencficios sociales. Ape-
lada dicha sentencia, el Tribunal Superior, por la de vista dec fs.
102 vta. la confirmd. Contra esta resoluciéon, sc ha interpuesto
recurso de nulidad. Por recurso de fs. 3, don Moisés Vigo Plascen-
cia, interpone demanda contra la Negociacion Agricola Chicama
Limitada, sobre pago de beneficios sociales que le corresponden,
en razéon de haber sido despedido intempestivamente e injustifi-
cadamente de su empleo. En el acto del comparendo de fs. 16,
la demandada, negé y contradijo la acciéon manifestando que el
actor habia incurrido en falta grave, lo que le llevaba a la pérdida
de sus beneficios sociales y, dedujo la excepcion de incompetencia,
en cuanto reclamaba beneficios por los primeros afios en que sir-
vio como obrero. Apreciando ¢l mérito de la prueba actuada por
las partes, sc nota que, con la certificacion de planillas que corre
de fs. 58 a {s. 65 vta., se ha probado, por el actor, el tiempo de ser-
vicios que dice en su demanda, asi como el haber que percibia, y
su calidad de empleado, desde su ingreso al servicio de la deman-
dada. Ademas, con el mérito de la instruccion terminada, que se
siguié contra el demandante, por delito de apropiacion ilicita en
agravio de la demandada, que se tiene a la vista, se advierte que,
el actor fue liberado de toda responsabilidad por los hechos delic-
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tivos que se le atribuyd, por lo que, el argumento de la falta gra-
ve, esgrimido por la demandada, carece de fundamentacion legal.
Y teniendo cn cuenta ¢l mérito de la carta notarial de fs. 1, tiene
que concluivse que la despedida del demandante, fue intempes-
tiva ¢ injustificada. Igualmente, en autos, esta probado el derecho
del actor a participar de las utilidades, dada la solvencia econo-
mica de la demandada: En consecucncia, estando a lo expuesto,
este Ministerio es de opinion que se declare, NO HABER NULI-
DAD, en la sentencia de vista, confirmatoria de la apelada.

Lima, 30 de¢ Dicienfbre de 1939,

VELARDE ALVAREZ

RESOLUCION SUPREMA
Lima, veinte de Mayo de mil novecientos sesenta.

Vistos; de conformidad en parte con el dictamen del sefior
Fiscal; y considerando: ¢que de la exhibicion de fojas cincuen-
Yiccho a fojas sesenticinco aparcee que la Gllima remuneraeion
del demandante fue de mil seiscientos soles, comprendicéndose ei
ella cien soles por bonificacion; que cs improcedente acumular al
sucldo el importe reclamado porv casa, luz, leche v racion de ecarne
porque de acuerdo con la ley doce mil quinee soloy sen acumula-
bles las cantidades de libre disposicion del servidor, careciendo
de este caracter los expresados conceptos; que en cuanto al recla-
mo por concepto de utilidades, 12 demmandada no ha contradicho
en la contestacién de la demanda este derecho por lo que proce-
de fijar su monto de acuerdo con las disposiciones legales per-
tinentes; que respecto a las gratificaciones por Pascua y Fiestas
Patrias, ¢l actor no ha probado haber percibido tales gratifica-
ciones; que en la demanda de fojas cinco no se ha reclamado la
entrega de polizas de seguro, del certificado de trabajo v del car-
net del Seguro Social del Fmpleado, siendo inadmisible el crite-
rio de la sentencia apelada de corresponder al juzgado la facul-
tad dc corregir crrores u omisiones de cavacter téenico en que
incurre la parte mas débil de la relacién laboral: declararon HA-
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BER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas ciento dos vuel-
la, su fecha diecinueve de Octubre de mil novecientos cincuenti-
nueve, en cuanto confirmando la apelada de fojas noventidos, su
fecha veinticinco de Agosto del mismo ailo, declara fundada en
parte la demanda de beneficios sociales interpuesta a fojas cinco
por don Moisés Vigo Plascencia contra la Empresa Agricola Chi-
cama Limitada, y ordena que la demandada abone al actor como
indemnizacién por tiempo de servicios la cantidad de cincuentitrés
mil trescientos sesenta soles, cinco mil quinientos veinte por tres
sueldos por despedida intempestiva y seis mil ciento cuarentisiete
soles cincuenta centavos por participacion en las utilidades no paga-
das, y en cuanto ordena la entrega de’pélizas de seguro, certificado
de trabajo y carnet de Seguro Social del Empleado; reformando la
recurrida y revocando la apelada en estos puntos: mandaron que
la demandada abone al demandante dentro del término legal la
suma de cuarentiséis mil cuatrocientos soles por veintinueve afios
de servicios, cuatro mil ochocientos soles por tres sueldos por des-
pedida intempestiva y tres mil quinientos catorce soles por parti-
cipacion en las utilidades correspondientes a los afios mil nove-
cientos cincuenta a mil novecientos cincuentiséis, declararon
NULA la recurrida e insubsistente la apelada en cuanto se refie-
re a la entrega de pélizas de seguro, certificados de trabajo y car-
net del Seguro Social del Empleado en favor del actor: declara-
ron NO HABER NULIDAD en lo demas que contiene; sin costas;
y los devolvieron. — SAYAN ALVAREZ. -— MAGUIRA. — TELLO
VELEZ. — VALDEZ TUDELA. — EGUREN. — Se public6 con-
forme a ley. — Walter Ortiz Acha. — Secretario.

Causa Ne° 1182/59. — Procede de La Libertad.



