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Es improcedente la excepción de frc.vcríp—
ción de d0¡11i11í0 interpuesta en …la acción su—
maria sobra desahucio por ocupación precaria.

DICTAMBN FISCAL

Señor :

EI juzgad(.) de Primera Instancia de la provincia de Huamalícs,
por sentencia de fs. 219, ha declarado fundada la demanda inter-
puesta por drm Bartolomé Guardia Pimentel, apoderado de la Iglesia
Parroquial de Llata, contra don Genaro Espinoza y otros, sobre
desahucio, por ocupación precaria. Apelacla dicha sentencia. el Tribu-
nal Superior, por la vista de fs. 232, la confirmó. Contra esta resolu-
ción, se ha interpuesto recurso de nulidad.

Dc autos aparece que, por recurso de fs. 3, don Bartolomé Guar-
dia Pimcntc1. en su calidad de apodcrztdo de la Iglesia .l-'armquial de
Llata, interpone demanda contra don Genaro I*Íspínozu, don Mario
Espinoza, don Agustín Chávez, don Elías Guardia, don jcrcmías (lai-

mes. don Anacleto Chávez, don Mcrced€s Ayala, don Zózimo Chá-
vez, don Jacinto Cipriano, don Isaías Segura y don Francisco Clau-
dio, sobre desahucio, por ()cu¡')ación precaria, a efecto de que, en su
oportunidad, dcsocupcn los terrenos pastalcs de “Ishanca-Punco”,
“Curpa-Cancha”, ”Añaspata”, "B"lesapata”, “Ulluima-Corral” y
“Caja-corral”, todos integrantes del fundo rústico “Ishanca”, ubi—
cado en la jurisdicción de la provincia de I-Iuamalíes, ya que 105 de-
mandados, carecen de derecho alguno para ocupar dichos inmue-

bles rústicos. Por los recursos de fs. 23, 55, 59 y 114, con ,.fírmas
debidamente lcgalizadas, la parte actora se desistió del juicio con-

.tra los demandados, don Elías Guardia, don Jacinto Cipriano, don
Zó7.ímo Chávez, don Anacleto Chávez, don Mercedes Ayala y
don Francisco Claudio. En el acto del comparcndo de fs. 129 vta.,
los demandados Genaro Espinoza, Claudio y Mario Espinoza Medi-
na, dedujeron la excepción de falta de personería y contestando la
demanda, la negaron y contradijer0n, manifestando que la Ig105ía ac-
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tora, no es la propietaria de los inmuebles cuya desocupación sc solí-
cíta, sino la Comunidad de Indígenas de Ishanca. Mcrituando la
prueba ofrecida por las partes, se advierte que, la Iglesia Parroquial
de ]…lata, ha acreditado el dominio de las tierras, sobre las que inci-

de el juicio de desahucio, con el mérito de los documentos que co—
rren de fs. 181 a fs. 2161 con las certificaciones de fs. 179 y 180 y
con la confesión del propio demandado, don Genaro Espinoza, en el
acto del comparando, al absolver el interrogatorio de fs. 133, así como,
con la confesión ficta del demandado Mario Espinoza Medina, decla—
rada por auto de fs. 142 vta. y por el mérito de los escritos de fs. 8,
9, 12, 14, etc., en los que convienen en la demanda. Los demandados,
por su parte. no han acreditado los fundamentos de su oposición, ni
han actuado prueba que fundamento la excepción de falta de persone—
ría propuesta. En consecuencia, estando a lo que aparece de autos, es-
te Ministerio es de opinión que se declare NO HABER NULIDAD
en el falln recurrido, que con firmando la apelada, declara fundada la
demanda.

Lima, 7 de Febrero de 1961.

VELAR I") F. A [ ¡VA RICZ.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, cinco de Mayo de mil novecientos scscntiuno.

Vistos: de conformidad en parte con el dictamen del señor Fiscal;
y considerando: que la excepción de prescripción no procede deducirse
ni r0501v-crse en un procedimiento judicial de la naturaleza del presen-
te: declararon NO HABER. NULIDAD en la sentencia de vista de fo—
jas doscientas treintidós, su fecha nueve de Mayo de mil novecientos se-
senta, en cuanto confirmando la apelada de fojas diecinueve, su fecha

once de Enero del mismo año, declara fundada la demanda de desahu-
cio interpuesta & fujas tres por la Parroquia de Mata; y, en conse-
cuencia, que don Genaro Espinoza y otros desocupen el bien materia
de la acción, en el plazo de seis días; declararon HABER NULIDAD
en la parte que declara infundada la excepción de prescripción de do-
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mínio deducida cn el comparendo por los demandados; reformándula
en este punto: declararon improcedente la referida excepción; de—
clararon NO HABER NULIDAD en lo demás que contiene; y los
devolvieron.—— BUSTAMANTE ClSNEROS.—— LENGUA.—— TE-
LLO VELEZ. —— GARCIA RADA. — E(3UREN. — Se publicó con-
forme & ley. —— Paz de Novoa, Secretario Accidental.

Causa Nº 490/60. _ Procede de I-qu'muco.


