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La exhibicion de libros de contabilidad debe
verificarse en la forma prescrita por el art. 445
del C. de P. C., con intervencién del escribano
de la causa, sin que pueda suplirse con la pre-
sentacion en copia fotostitica de los respecti-
vos asientos.

DICTAMEN FISCAL
Senor:

En el tercer punto de su escrito de fojas 131, el Dr. Lizardo Al-
zamora Silva solicita la exhibicién de las guias de trénsito, o de sus co-
pias, con las cuales se condujeron los mérmoles del taller de Cimosa
y del Taller de Solérzano al Taller del demandado don Luis Rossini
Murguia. La oposicidon que a fojas 155 formulara Rossini fue desesti-
mada por el Juez, segin auto de fojas 212, confirmado por el Tribu-
nal Superior el 4 de abril de 1961, a fojas 276.

A fojas 309, con fecha 10 de abril Ultimo, se ordena que cumpla
el demandado con verificar la exhibicién de las guias de trénsito orde-
nadas, bajo apercibimiento. En el primer otrosi de fs. 320 el actor pi-
de que, haciéndose efectivo este apercibimiento, se tengan por ciertos los
hechos afirmados por su parte en el segundo pdrrafo de su escrito de
9 de agosto de 1960, corriente a fojas 175. El Juez, en el auto de fo-
jas 322, declara sin lugar el pedido por no estar dicho apercibimiento
de acuerdo con lo que dispone el articulo 447 del Cdédigo de Procedi-
mientos Civiles. [nterpuesta apelacion, la 2a. Sala de la Corte Supe-
rior, por el de vista de fojas 346, su fecha 23 de mayo Gltimo, revoca
el apelado y manda que se tenga por cierto “‘que del taller de Cimosa
al taller de Rossini sélo se remitieron ocho grandes planchas del block
comprado a Cimosa y que del taller de Soldrzano al taller de Rossini
solo se remitieron veintiocho planchas grandes del block que corté So-
lérzano y un block entero””. Como fundamento de esta resolucién re-
vocatoria se expresa que al no haber cumplido el obligado con la exhi-
bicién ordenada se ha hecho acreedor al apercibimiento solicitado en el
segundo parrafo de fojas 175 aclarado en el escrito de fojas 330, con-
forme a la regla del articulo 447 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

La resolucién recurrida resulta prematura porque, al tiempo de ex-
pedirse el apelado de fojas 322, no corria en autos el escrito de fojas
330 y porque, ademds, a fojas 175 no se habia solicitado apercibimiento
alguno. Solo en el cuarto otrosi de fojas 278, en el Unico otrosi de fojas
285 y en el 2° otrosi de fojas 307, el actor solicitd se requiriese al de-
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mandado bajo apercibimiento, sin expresar en qué consistia tal aperci-
bimiento, pues no precisé las afirmaciones que debian tenerse por exac-
tas sobre el contenido de las guias de remisidn. En igual omisién incurrié
el Juez al expedir el requerimiento de fojas 309, su fecha 10 de abril
pues no expresé el apercibimiento que se haria efectivo, esto es, las afir-
maciones que se tendria por exactas.

El apercibimiento debe ser expreso, para que el obligado renuente
pueda optar entre el cumplimiento y la rebeldia, evitdndose incurrir en
la nulidad prevista por el inciso 6° del art. 1085 del C. de P. C. Por esta
razén la Corte Suprema, en Ejecutoria de 16 de junio de 1932, inserta
en la pdgina 190 de la Revista de los Tribunales de 1932, establecié que
el apercibimiento a que se refiere el articulo 447 del C. de P. C. debe ser
dictado en la forma establecida por dicha disposicién, o sea precisando
expresamente que se tendrd por verdadera la copia que se hubiera pre-
sentado o por exactas las aseveraciones del solicitante sobre el tenor
del instrumento materia de la exhibicién incumplida. Entre tanto no
era llegada la oportunidad de hacer efectivo un apercibimiento que no
estaba previamente indicado. No solo por esta razén se justifica el de-
negatorio de fojas 322 sino, ademds, porque ni el primer otrosi de fojas
320 ni su referido de fojas 175 contenian aseveraciones concretas sobre
el contenido de las guias de remisidon. En consecuencia, debe el Juez
requerir previamente al obligado para que dentro de segundo dia cum-
pla el mandato de exhibicién, bajo apercibimiento de tenerse por exac-
tas las afirmaciones formuladas por el actor en su recurso de fojas 330
en el sentido de que las guias de remisidn solicitadas se referian solo a
las cantidades de mérmoles indicadas.

HAY NULIDAD en el recurrido en la parte que revoca el apelado
y no hay nulidad en lo demds que contiene.
Salvo mejor parecer.

Lima, 18 de octubre de 1962

VELARDE ALVAREZ.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintinueve de noviembre de mil novecientos sesentidos.

Vistos; de conformidad en parte con el dictamen del sefor Fisca!:
y considerando: que pudiendo presentarse instrumentos en cualquier
estado de la causa conforme al articulo cuatrocientos nueve del Cddigo
de Procedimienos Civiles, la diligencia complementaria de reconocimien-
to de los mismos, estd incursa dentro de dicho dispositivo; que la exhi-
bicion de Libros de Contabilidad u otros analogos debe verificarse en la
forma prescrita por el articulo cuatrocientos cuarenticinco del Cédigo
de Procedimientos Civiles con intervencion del escribano de la causa,
sin gue pueda suplirse por medio de la presentacion hecha por el obli-
gado de las copias fotostaticas de los asientos respectivos; y que el
apercibimiento que se dicta contra el omiso al mandato de exhibicion
estd preceptivamente sefialado y circunscrito por el articulo cuatrociens
tos cuarentisiete de dicho Cddigo: declararon HABER NULIDAD en e!
auto de vista de fojas trescientos cuarentiseis, su fecha veintitres de
mayo del presente afio, en cuanto confirmando el apelado de fojas tres-
cientos veintidos, su fecha veintisiete de abril Ultimo, declara infundada
la oposicion formulada en el primer otrosi de fojas doscientas ochenti-
dos y fundada la contenida en el quinto otrosi del recurso de fojas tres-
cientas siete en cuanto hace efectivo el apercibimiento decretado en la
forma solicitada en el sétimo otrosi del escrito de fojas doscientas vein-
tisiete, en los seguidos por don Lizardo Alzamora Silva con don Luis
Rossini sobre rescision de contrato; reformando el recurrido y revocando
el apelado en estos extremos: declararon fundada la oposicion formulada
en el primer otrosi del recurso de fojas doscientos ochentidos, infundada
la deducida en el quinto otrosi del recurso de fojas trescientas siete y
sin lugar el apercibimiento solicitado en el sétimo otrosi de fojas dos-
cientas veintisiete; declararon HABER NULIDAD en la parte que revocando
el apelado hace efectivo el apercibimiento solicitado con relacién a las
guias de trénsito; reformandolo en este punto confirmaron el de primera
instancia que declara sin lugar dicho apercibimiento solicitado a fojas
ciento setenticinco; declararon NO HABER NULIDAD en lo deméas que
contiene asi como en los autos de vista de fojas trescientos cincuenti-
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ocho y trescientos setentiuno vuelta sus fechas cuatro y treinta de junio
del afio en curso que declara sin lugar la nulidad deducida a fojas tres-
cientos cincuenticuatro y sin lugar la reposicién solicitada a fojas tres-
cientos sesentinueve; y los devolvieron. — SAYAN ALVAREZ — MAGUI-
NA SUERO.— CEBREROS.— VALDEZ TUDELA.— GARCIA RADA.— Se
publicéd conforme a Ley.— Lizandro Tudela Valderrama, Secretario.
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