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El emplazamiento de nuevos demandados, im-
portia variacién sustancial de la demanda. La
consignacién hecha antes de que todos los de-
mandados hubieran sido notificados con la de-
manda, hace desaparecer la mora alegada co-
mo fundamento para una accién de desahucio
por falta de pago.

DICTAMEN FISCAL

Sefor:

D. Guillermo Cepeda Villarreal, por Batan Grande S.A., podsr de
fcjas 11, interpone demanda ccntra dofia Rosa Aurich de Oneto, como
arrendataria, a la Sociedad Agricola Arbuly y Gavidia, la Negociacion
Agricola Escudero Whu S. A. a don Julio S3nchez La Rcsa y a los he-
rederos de don Victor Sénchez La Rosa, como subarrendatarios,
rera que desocupen los fundos ““Santo Tomas” y “La Tina”, por haber
caido en mora al no haber pagado la merced conductiva al afio de loca-
cidn vencido el 30 de cctubre de 1959. Apova su derecho en el art. 1529,
inc. 5¢ del C.C.

Los demandados, por su parte, niegan los fundamszntos de hecho
de la demanda de fojas 8, e interponen reconvencion, para que se les
pague las mejoras. Alegan que antes de los 15 dias de vencido el plazo.
del contrato consignaron el importe de la merced conductiva.

La controversia estriba en establecer, si se consignd ta merced cor-
ductiva antes de lcs 15 dias de vencido el contrato, ya cque estan de a-
cuerdo que el afo de locacidon vencio el 30 de octubre de 1959.

Cen la copia certificada ccrriente a fojas 113, queda acreditado quz
lcs demandados empozaron la merced conductiva, pero dicho empoce
lo hicieron con un cheque, porque a tenor de lo dispuesto en el art.
1259 del C.C., dicha consignacién no es valida, porque no se consig-
nd en la Institucion correspondiente, y ademas, porque fué impugnada,
razén también por la cual no surte sus efectos, y si posteriormente se
empozd con arreglo a ley la merced conductiva, copia certificada de fo-
jes 116, esta consignacion no redime la mora, ya que los demandados
Fabian s'do emplazados con la demanda.

En cuanto al abono de las mejoras, dicho pago no es procedente,
en razoén de que no ha habido convenio escrito, art. 1539 del C. C.
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Pcr estas consideraciones y per los fundamentos del recurrido, es-
timo que la sentencia de vista, que confirma la de primera instancia,
cue declara fundada la demanda, estd arreglada a ley.

NO HAY NULIDAD.

L. PONCE SOBREVILLA.

Lima, 26 de setiembre de 1963.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, cnce de noviembre de mil ncvacientos sesentitres.

Vistos; con lo expuestoc por el sefior Fiscal; y considerando: que por
st recurso de fojas ccho, Negociacidén Batdn Grande Sociedad Andnima,
demanda a doda Rosa Aurich de Crneto, para que desocupe lcs fundos
Santo Tomds y La Tina, de los qus es cenductora, por haber incurrido
en mora al no pagar la anvalidad vercida en treinta de octubr=z de mil
novecientos cincuentinueve; pide ademas la actora, que la accidon se
entiencda con don Victer Sanchez Flias, la Compania Arbuly Gavidia v
son Julio Escudero Whu: que por su recurso de fojas dieciocho, fecha-
co en ve'ntiuno de noviembre de mil novecientos cincuentinueve la mis-
ma actora solicita que su demanda también debe entenderse con So-
c-edad Agricola Escudero Whu, con den Victar Sénchez Elias La Rosa
y don Julio Sanchez Elias La Rcsa, contra quienes no se habia dirigido
iricialmente; que el emplazamiento ce nuevos demandados, importa va-
riacién sustancial de la demanda, conforme a lo dispuesto en la segunde
parte del articulo trescientos cnce del Cédigo de Procedimientos Civi-
les: que la referida variacidn sélo concluye de notificarse a los deman-
dados, en ciete de diciembre de mil novecientos cincuentinueve, fecha en
12 qgue se notifica a dora Rosa Aurich de Cneto, como aparece de la di-
ligencia corriente a fojas veintiseis vuelta; que en el interregno a fojas
ciento dieciseis, con fecha veinticinco de noviembre del mismo afo se
formalizé la consignacién en pago de Ic adeudado, como aparece de la
razon del mismo folio; que, por consiguiente, la consignacién referida,
kecha antes de que todes los obligados hubieran sido notificados con
s demanda, hace desaparecer la mcra alegada como fundamento de la
accion incoada: declararon HABER NULIDAD en la sentencia de vista da
fejas trescientas treintiseis vuelta, su fecha tres de junio del presente
aho, que confirmando la apelada de fojas trescientas veinticinco, su fe-
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cha catorce de enero Ultimo, declara fundada la demanda interpuesta a
fc;jas ocho, variada a fojas dieciocho, por Negociacidn Batan Grande
Sociedad Andnima contra dofia Rosa Aurich de Oneto, Sociedad Agri-
cola Escudero Whu y otros; reformando la primera y revocando la se-
gunda declararon: infundada la referida demanda; declararon NO HA.
BER NULIDAD en lo demas que contiene; sin costas; y los devolvieron.—
LENGUA — VIVANCO MUJICA.— ALARCON.— GONZALEZ GARCIA.—
Lizandro Tudela Valderrama, Secretario.— Mi voto de conformidad con
el dictamen del sefior Fiscal, es porque se declare NO HABER NULIDAD
en la sentencia de vista confirmatoria de la de Primera Instancia, que
declara fundada la demanda.— EGUREN._— Se publicd conforme a ley.
Lizandro Tudela Valderrama, Secretario.

Causa No. 315-63.— Procede de Lambayeque.



