ANALES JUDICIALES 237

El endoso de una péliza de seguro de vida,
verificado por el empleado después de dejar
su colocacién, a favor de su beneficiario legal,
no modifica ¢l régimen de dicho seguro y por
lo mismo estd exonerado del pago del impues-
to sucesorio.

DICTAMEN FISCAL

Sefor:

El art. 3? de la Ley 4916, establece el derecho del empleado des-
nués de 4 afos de servicios ininterrumpidos a un mismo principal,
& una pdliza de seguro de vida, como beneficio social que el patrono
cdeberd tomar por el monto que dicho art. determina. lgualmente es-
tablece, que el empleado conserva el derecho a dicha pdliza en el ca-
so de que se retire y sefiale taxativamente quiénes serdn los benef’
ciarios de dicho seguro.

Por otro lado, el hecho de que e! asegurado al retirarse clel tra-
bajo, conservando su derecho a la pdliza, la continle, pagando él las
primas, no modifica la naturaleza de dicho beneficio, si contintan
siendo los mismos los beneficiarios, es dzcir, los sefalados por el art.
3¢ de la Ley 4916. Por lo mismo, el endoso especifico hecho por el a-
segurado a favor de su beneficiario legal sefalado en la referida Ley
4916, tampoco modifica el régimen de dicho seguro, aun cuando di-
cho endoso lo efectie después de haber dejado el empleo, ya que so-
lo estd ratificando a auien legalmente le corresponde ello, y siendo es-
to asi, el importe del seguro se encuentra exceptuado del pago de im.
puesto sucesorio, amparado por el art. 22 de la ley 10923.

Atendiendo a estas consideraciones, este Ministerio es de opinién
se declare no haber nulidad en la recurrida resolucién de vista de fs.
47, expedida en los seguidos por dofla Dora Jiménez de Manheimer
con el Supremo Gobierno, sobre nulidad y devolucién de impuestos.

Lima, 7 de noviembre de 1942

VELARDE ALVAREZ
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintinveve d2 mayo de mil novecientos sesentitrés.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: decla-
raron NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas cuarenti-
siete, su fecha veintiseis de julio de mil novecientos sesentidos, que
confirmando la apelada de fojas trzintisiete, su fecha dieciocho de
mayo del mismo afio, declara fundada la demanda de nulidad de im-
puesto sucesorio interpuesta a fojas una por dofia Dora Jiménez de
Manheimer contra el Suprems Gobierno; y en consecuencia, que la pé-
liza de seguro de vida que se indica no estd afecta a impuesto su-
cesorio y que la Superintendencia de Contribuciones debe devolver a
lz actora ia suma dz ochentiocho mil novecientos sesentidds soles vein-
tion centavos; con lo demds que contiene y los devolvieron— SA-
‘YAN ALVAREZ. —GARMENDIA.— TELLO VELEZ— GARCIA RADA —
VIVANCO MUJICA.— Se publicé conforme a ley.— Lizandro Tudela
Valderrama, Secretario.

Causa No. 858/62.— Procede de Lima.



