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El examen de los peritos es obligatorio para
el Juez. Sin la constatacion del evento crimi-
noso no cabe dictar fallo condenatorio. Es nu-
la la sentencia y el juicio oral que infringen
estos principios.
DICTAMEN FISCAL
Sefor:

El Tribunal Correccional ce Huancavelica por sentencia dz fs. 188,
ka condenado a Isabel Titc Baltazar como autora del delito de infanti.
cidio en la persona de su hijo recién nacidc a la pzna de dos anos
de penitenciaria, que con descuentc de la cerceleria sufrida, vencerd
el 19 de agosto de 1963; a Aurelio Martinez Quispe como autor del
mismo delito contra la vida del mismo nifio a cinco afios de peniten-
citaria que vencerd en igual fecha de 1966, descontada la carceleria
sufrida; a ambos reos a las accesorias de ley y al pago solidario de
S . 3,000.00 como reparacion civil a favor de los herederos del victi-
mado; se reserva el proceso respecto del ausente Alejandro Martinez
Ichpas. Contra el fallo han interpuesto recurso de nulidad la conde.
roda Tito Baltazar y el Fiscal en lo referente a la pena impuesta a
Martinez Quispe.

En el Anexo Allato comprension del distrito de Lircay y capital
de la provincia de Angaraes tenia su residencia Juan Tito y su hija
fsabel Tito Baltazar, ésta mantuvo relaciones sexuales con su conveci-
nc Anacleto Belito, hasta febrero de 1961, en que el amante, por fuer-
ca de trabajo, tuvo que ausentarse quedando [sabel en estado de gra-
videz. En marzo siguiente enfermd Juan Tito y para cuidarlo se pre-
sertd su vecino Aurelio Martinez Quispe y esta comunicad dz vida did
motivo para que se enamoraran y tuvieran relaciones sexuales, pro-
metiendo Martinez contraer matr'monio y conociendo su estado de gra-
videz prometio también reconocer como suyo al hijo que habia con-
cebido de sus relaciones con Belito. Fallecido el padre de la Tito, Mar-
tinez llevd & la casa de su padre |smael Martinez Espinoza a su aman-
te, la que en la noche del 6 de julio del indicado afc de 1961 did
a luz un nifo, siendo atendida en el parto por estos dos hombres y
lemaron después a Julia Huarcaya que corté el corddén umbilical y a
lduana Huaman para que lo aseara.

El nacimiento del nifio que no era hijo de Martinez Quispe, cau-
s¢ desagrado en el padre y en el mismo, por considerar ura afrenta
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y un desprestigio y segun se dice, que una vecina lo estimé como u-
na maldicién, situacién que Aurelio Martinez comunicd a lIsabel, por
lo que, de comun acuerdo, resolvieron victimarlo, y al dia siguiente
del parto, el 7 de julio la madre envolvié a su hijo y lo colocé de
cubito ventral para que Aurelio lo aplastara con un saco conteniendo
rias de una arroba de cebada ocas ondndole la muerte. En la misma noche
Aurelio Martinez solicitd la ayuda de su primo Ismael Martinez, que ig
norante del delito, ayudd a enterrarlo.

El 16 de agosto siguiente la Tito denuncia a sU amante la comi:
sion del delito ante la policia, a consecuencia de un incidente habido
con un hermano suyo, y hechas las corrasnondientas investigaciones, se
eleva el atestado, organizando la correspondiente instruccidn el Juez
de Acomayo, Dr. Quinteros y la continda como Juez de Huancavelica
.or carecer de Juez aquella provincia. Este Juez incurre en serias o-
risiones e irregularidades: la diligencia de exhumacién de fs. 8 sdl»
cortiene su firma, sin que siquiera la hava refrendado el escribano, el
que en la razén de fs. 63 v. explica que él sentd la diligencia, y qu:z
estendo con licencia v a su regreso ha cncontrado otra diligencia, he-
chia por el alguacil Ricardo Manrique, o sea que estd suplantada. La
ciligencia de autopsia de fs. 10 no contiene la firma del facultativo
Desiderio Agiiero y esto también lo exnlica el escribano en la citada
razén, porque el Juez y el peritc tuvieron un altercado, retirdndose
éste antes de terminar la diligencia. No obstante esto, los pe-
ritos han presentado el dictamen de fs. 32 d=l que aparece que se hi-
72 la dosimacia pulmonar dando resultado positivo o sea que el nifo
nacié vivo y que la causa del fallecimiento se ha debicd» al traumatis-
ro causado por instrumento cotundante en la reqidn fronto-parietal
derecho y por pretendida de asfixia por obstruccién de las fosas na-
sales y boca. Esta pericia ha sido ratificada a fs. 102 por sélo el pe
rito sanitario Santiago Gutiérrez y no por el médico Desiderio Agiiero,
que segun el auto de fs. 96 se ha ausentado indefinidamente de Lircay
y para subsanar la diligencia ordena que el faculiativo Aleiandr'no Co-
rrea, previo estudio de la pericia emita su dictamen el que se halla a
ts. 111 ratificado a la vuelta opinando estar de acuerdo con dicho dic-
tomen. Asi mismo los primitivos peritos emitieron el dictamen de fs.
33 para comprobar que lIsabel Tito habia tenido un reciente parto;
pero este dictamen no se halla ratificado y sélo el perito Correa a cu-
yo estudio se somete lo hace en la diligencia ya indicada de fs. 111.
Fi Fiscal solicitdé la concurrencia de estos peritos para la sola ratifi-
cacidn de este dictamen y el Tribunal asi lo acordd, pero como del te-
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legrama de fs. 134 aparece, que dichos peritos no existen en Lircay,
resuelven ir a la audiencia prescindiendo de esta prueba.

El examen de los peritos es obligatorio para el Juez conforme lo
dispone el Art. 168 del C.P.P. Sin la constatacion legal del evento cri-
minoso no cabe dictar un fallo condenatorio. No es imposible hacer
una investigacion para saber cudl es el domicilio de los peritos y que
se¢ realicen las ratificaciones ya sea directamente o por comisién al
Juez del lugar donde residen.

El Fiscal opina, porque se declare nula la sentencia y lo actuado
por el Tribunal Correccional y que se remita la instruccion al Juzga-
clo, para gue previa investigacion sobre la residencia de los peritos se
realicen las ratificaciones con arreglo a ley y subsanada la omisién se
rroceda a nuevo juicio oral.

Lima, 9 de enero de 1963

ESPARZA.
RESOLUCION SUPREMA
Lima, ocho de abril de mil novecientos sesentitres.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefor Fiscal, cuyos
fundamentos se reproduce: declararon NULA la sentencia recurrida de
fojas ciento ochentiocho, su fecha veintitres de octubre ¢ltimo; man-

daron que el Tribunal Correccicnal de Huancavelica, subsanada la omi-
cion anotada en el dictamen fiscal proceda a realizar nuevo juicio oral
con arreglo a ley en la instruccion seguida contra lsabel Tito Baltazar y
Lurelio Martinez Quispe, por los delitos de infanticidio y contra la vida,
respectivamente; y los devolvieron.— BUSTAMANTE CISNEROS. — LEN-
GUA.— VALDEZ TUDELA.— EGUREN.— ALARCON.— Se publicé con-
torme a ley.— Lizandro Tudela Valderrama, Secretario.

Causa No. 1072/62.— Procede de Huancavelica.



