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La omisién del aviso de despedida no se con-
valida por la situacién de tratarse de una lo-
cacién de obra a tiempo determinado, salve
que el servidor hubiese sido contratado bajo
esa condicién.

DICTAMEN FISCAL

Senor:

La Compania Constructora Los Andes S. A. recurre de la senten-
cia de vista, que confirma la de primera instancia, que declara fun-
dada la demanda interpuesta por don Ricardo La Torre, don Vicente
Pagalla, don Dav'd Ascurra, don Rdéger Lopez, don Bernardino Gutié:
rrez, don José Tejada y don Gerardo Zarcar sobre reintegro de bene-
ficios scc.ales; y ordena que la demandada abone a don Ricardo La
Torre la suma de S.. 10,500.00; a don Vicente Pagalla, S. 10,500.00;
a don David Ascurra, S. 7,500.00; a don Roger Lépez, Si. 5,400.00; &
Jcn José Tejada, S. 5,400.00; y a don Gerardo Zarcar, S. 5,250.00 por
concepto de despedida intempestiva.

La controversia estriba en dilucidar si no obstante quz la deman-
deda tenia un contrato, el que corre a fs. 31, y por el que debia cons-
truir en un plazo determinado el Muelle Dérsena del Callao, estd c-
biigada a pagar a sus servidores la despedida intempestiva, en razén
de haber tenido que prescindir de sus servicios al haber terminaco
dicha construccion.

Evidentemente, si la Compafiia hubiese contratado a sus servido-
ceres por el mismo tiempo estipulado en su contratc ya referido, o
les hubiese pasado cartas notariales con arreglo a lev, no estaria obli-
gada a pagar las sumas demandadas; mas, al no haberlo hecho, estd
compelida a pagar como despedida intempestiva a los demandantes el
importe de tres suveldos. La suma mensual que percibian éstos ha que-
cdado debidamente acreditada ccn la exhibicion de los libros de plani-
lles, cuya acta cursa a fs. 23.

En consecuencia, estimo que la sentencia recurrida se encuentre
arreglada a ley. Salvo mejor parecer.

NO HAY  NULIDAD.

Lima, 10 de abril de 1963.
L. PONCE SOBREVILLA.
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, cuatro de junio de mil novecientos sesentitres.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefor Fiscai: decla-
raron NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas sesenti-
cinco, su fecha catorce de diciembre de mil novecientos sesentidds que
weenfirmando la apelada de fojas cincuentiocho, su fecha dieciseis d=z no-
viembre del mismo afio, declara fundada la demanda de beneficios
sociales interpuesta a fojas una por don Ricardo La Torre y otros con-
tra la Compafila Constructora Los Andes Sociedad Andénima, Enrique
Palacios - Ingenieros Portuarios; y en consecuencia, que la demandads
debe abonar a don Ricardo La Torre la suma de diez mil quinientos
soles; a den Vicente Pagalla la suma de diez mil quinientos soles, a
con David Ascurra la suma de siete mil quinientos soles, a don Rdger
Lépez la suma de cinco mil cuatrocientos soles; a don Bernardino Gu-
tiérrez la suma de doce mil soles, a don José Tejada la suma de cin-
co mil cuatrocientos soles y a don Gerardo Zarcar la suma de cinco
mil doscientos cincuenta soles por los conceptos que se indican; con
lo demés que contiene; condenaron en las costas del recurso y en la
multa de seiscientos soles a la parte que lo interpuso; y los devol+
vieron — SAYAN ALVAREZ.— GARMENDIA.— TELLO VELEZ— GARCIA
RADA.— VIVANCO MUJICA— Se publicé conforme a ley.— Lizandro
Tudele Valderrama, Secretario.

Csusa No. 1476-62 — Procede del Callao.



