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No puede hacerse contencioso un asunto de juris-

dicción voluntaria. La declaración judicial de ha-

berse realizado un matrimonio, debe obtenerse

mediante demanda en forma y por el trámite co-

rrespondiente al juicio ordinario.

DICTAMEN FISCAL

Señor;

Doña Yolanda Huamán Reyes de Reyes, solicita ¿¡ fsv S, la inscrip-

ción del matrimonio que dice haber celebrado con don Juan José Reyes

Mejía, [undándosc en que, la partida correspondiente no se sentó, en

su oportunidad, en los Registros Civiles de Ica, donde tuvo lugar el

acto.

A ¡…su 7, el presunto esposo don Juan Rcycs Mejía, se opone ¿¡ la

inscripción solicitada, alegando que no ha conlruído el matrimonio que

se pretende inscribir; que, en realidad, lo que solicita la actora, es que

se inscriba, cn los Registros de Estado Civil, el matrimonio religioso

celebrado entre ¿Ellos, cn la fecha que se indica cn el recurso dc IS. 5,

pretensión que es ilcguL

A fs. 31, se manda seguir el juicio en vía ordinaria, y llenados los

trámites correspondientes al c:slu clase de juicios, el Juez de Primera Ins-

lunciu, pronuncia scnlcnciu ¿¡ fs. 97, declarando ¡ulundudu la dcmundu,

) la Corte Superior de Ica, conociendo cn guido, n-vocu dicha scntcn-

(iu, ¿¡ isv l29, _x' orduna la inscripción del mulrimonio, materia del juici<x

El procedimiento sobre inscripción de partida, (¡cnc como finalidad

exclusiva ordenar la de aquélla, que por las circunstancias que se ulc—

gucn _v deban prohurxc cn el expediente, no se haya inscrito en su opor-

tunidad.

En el caso de autos, alega la actora, simple y llanamente, que el

acto solemne de su matrimonio no se inscribió, sin explicar las circuns—

tancias ¿¡ que se debió esla irregularidad

El testigo ofrecido por la mencionada ucloru, Ing" Manuel Tapia Ro—

más que declara a fs. 60, mamil'icslu huhcr presenciado la celebración del

¡matrimonio ante el oficial del Registro de Estado Civil de lu Municipa—

lidad de Ica, pero por sí sola esta declaración no basta para acreditar

cl hecho a que se refiere, tanto más, si se tiene en consideración el [cs—

limonio dc Percy Villena, corriente ¿¡ fsv 55, quien desempeñaba el cargo

de Jefe de los Registros de Estado Civil de Ica, cn la época en que se
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dice celebrado el matrimonio, establece de manera indubilable, que

dicho acto no se celebró, porque del expediente pre-matrimonial actua-

do al efecto, aparecía que el demandado era menor de edad )" precisaba

del consentimiento paterno, requisito que no se cumplió, afirmación

que está corroborada con la partida de nacimiento de [s. 104 de la que

aparece que el demandado entraba a la mayoría de edad el mismo día

un que se celebraba el matrimonio, y por consiguiente, durante 121 tru-

mitación del expediente pre-matrimonial no s'c acreditó su capacidad

para contraerlo, por lo que se devolvió dicho expediente al interesado

No se demanda, en este juicio, efecto alguno, derivado del muni-

rnonío, caxo cn el que serían aplicables los dispositivos invocados cn la

sentencia de vista, sino de la inscripción de un acto civil, cuya cclcbru-

ción no puede acreditarse con las pruebas que glosa la Corte de Ica.

Hay nulidad cn la recurrida, reformándolu, procede confirmarse lu

(ic Primcra Instancia.

Salvo mejor parcccr.

Lima, marzo 20 dc 1964.

VELARDE ALVAREZ.

RESOLUCION SUPREMA

I.imu, veintiuno de abril de mil novecientos scscnlicuulro.

Vistos; con lo expuesto por el señor Fiscal; y considerando: que lu

r:¡iicilud dc doña Yolanda Huamán de Reyes de fojas cinco no vcrxu

:-fmplcmcnác sobre la inscripción (lc … matrimonio en los Registros del

Y".:…E…r_lo Cívi¡ por no haberse sentado la correspondiente partida dentro

<ch lól'a'nino legal, tul como lo faculta el artículo mil lrcxcicnlos vcinli-

L".… dul Código de Proceclinlicnln¡s Civiles, sino que pcrsiguc por cl men-

Li()l'lll(l() medio SC declare que cs casada con don Juan Joxé Rcycs Mcjíu

y"ol' haber contraído 111;.111"i|110niu con CSIC cn el Concejo Provincial de

Ica; que pa… obtener una dcclul"zlción judicial de esa naturaleza se re-

quicrc dcmundu en forma y que (usta sc 5LISI(IIIC cxprcxumcnlc cn las

disposiciones del Código Civil que scam pertinentes, sin que pueda bus-

lau“ para el indicado fin, como ocurre cn el presente caso, que se haga

contencioso un asunto de jurisdicción voluntaria; y de conformidad con

30 que dispone el inciso octavo del artículo mil ochcmicinco del Código
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de Procedimientos Civiles: declararon NULA la sentencia de vista de fo-

jas ciento veintinueve, su fecha once de noviembre de mil novecientos

scscntitrés; INSUBSISTENTE la apelada de fojas noventisiete, su fecha

catorce de mayo de mil novecientos scscntidós _v nulo todo lo actuado, en

los seguidos por doña Yolanda Huamán Reyes de Reyes con don Juan

José Reyes Mejía sobre inscripción de partida de matrimonio; dejaron

zu salvo el derecho de doña Yolanda Huamán de Reyes para que lo haga

wler cn la forma que vicrc convenirlc; y los dcvolvicron.— TELLO

VELEZ.— VALDEZ TUDELA,— GARCIA RADAV— VIVANCO MUJICA.

—GONZALEZ GARCIA,

Se publicó conl“urmc ¿¡ lc_v.—Lizzmdm Tudela Valderrama, Secretario.

Causa 1174/63.—Pr0ccdc de [ca,


