ANALES JUDICIALES

En los juicios de terceria no es procedente ni
admisible la reconvencion en ninguna etapa del
juicio, por su peculiar tramitacion. El Juez, cn
su caso, debe ordinarizar el procedimiento.

DICTAMEN FISCAL

Senor:

Don Scgundo P. Olave, a fs. 7 demanda de terceria excluvente de
dominio, a fin de gque sc levante ¢l embargo trabado sobre el inmueble
a que se refiere, y cuya medida ha sido ordenada en ¢l juicio segui-
do por don Santos Baca y e¢sposa con don Reger Farfan. Al contestar
la demanda, don Santos Baca, plantea reconvencion, a lo que ¢l seior
Juez, ha dado tramite. Roger Farfan cl demandado, conviene en la ac-
¢i6én v s¢ aparta del juicio.

De acuerdo con las normas de los ariiculos 742 a 764 del C. de P.
C. v por reiterada jurisprudencia de esta Corte, estd reconocido el tra-
aHte sulogénieris que a las tercerias senala ¢l Codigo Procesal, de tal
manera, que su cumplimiento es inevitable v de orden publico v su
violacion acarrea la nulidad e insubsistencia de lo actuado. En los jui-
cios de terceria no e¢s procedente ni admisible la reconvencion en
ninguna ectapa del juicio, ya que la misma no cs concordante con cl
procedimicnto que corresponde a la peculiar naturaleza de este jui-
<io, v adenids, en los casos del Art 750 del €0 de P C.oes de esencia
que el Juez expresamente en su vportunidad ordinarice la causa.

En el caso de autos, ¢l Jucez, ha admitido la reconvencion plantea-
da por ¢l demandado Santos Baca v ha omitido ordinarizar expresa-
mente la causa, habiendo con ello acarrcado la nulidad de todo lo ac-
tuado, mas no obstante esto, la resolucion de vista ha confirmado la
sentencia apelada.

Por estas consideraciones este Ministerio es de opinion se declare
insubsistente la recurrida v nulo todo lo actuado, debiendo reponcerse
la causa a fs. 7 vuelta.

Lima, 20 de mavo dc 1964.

VELARDE ALVAREZ.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, cuatro de junio de mil novecientos sescenticuatro.

Vistos; de conformidad con ¢l dictamen del senor Fiscal: declara-
ron NULA la sentencia de vista de fojas ciento dos, su fecha doce de
diciembre de mil novecientos sesentitres; insubsistente la apelada de
fojas setentiocho, su fecha veintiuno de agosto del mismo afo, v nuio
todo lo actuado desde fojas sicte vuelta, en los seguidos por don Sc-
gundo P. Olave con don Santos Baca y otro, sobre terceria excluyente
de dominio; mandaron que el Juez de la causa proceda con arrcglo o
lev; v los devolvieron— SAYAN ALVAREZ.— TELLO VELEZ.— VI
VANCO MUJICA— ALARCON.— MEDINA PINON.

Sc publicod conforme a ley.—Lizandro Tudcla Valderrama, Secretario.

Causa 95/64.—Procede del Cuzco.



