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Si se declara fundada la acciéon reivindicatoria
respecto de bienes que fueron materia de un in-
terdicto de recobrar, es igualmente fundada la ac-
cion contradictoria promovida contra el referido
interdicto, por tener ambas acciones el mismo
proposito legal.

DICTAMEN FISCAL
Scenor:

Fl Primicr Juzgado en lo Civil de lea, por senfencia de s, 88, ha
declarado sin lugar la demanda interpuesta por dona Etelvina Mendoza
Vda. de Mendoza, sobre contradiccion de sentencia v oreivindicacion de
propicdad, contra doina Rosa Victoria Mendoza, v fundada, en parte, a
reconvenzion, sobre otorgamiento ¢eescritura de adjudicacion. Apela-
¢a dicha sentencia. ¢l Tribunal Superior, por la de vista de (s 126, Ia
revoeo, on parte, declarando fundada la demanda, en cuanto se relicre
¢ la reivindicacion de propiedad v, en cuamo deciara lundada, la parte
de ta reconvencion v oordena el otorgamiento  de cescritura, la revoco,
confirmandola en todo o demas gue dicha sentencia contiene. Contira
eata resolucion, se ha interpuesto recurso de pulidad.

Por recurso de s, 2, dona Etelvina Mendoza Vda .de Mendoza, inter-
pone demanda contra su hija, dona Rosa Victoria Mendoza, sobre con-
tradiccion de la sentencia recaida en el juicio sobre interdicto de reco-
brar que le ha ganado su hija demardada v para que, en via de reivindi-
cacion se e haga entrega del 5300 del tote de terreno denominado Vi
ficdos del Sur de la Casa” v de sus anexos, como son bodega, oficina
de destilacion, cte., de los que, la demandada esta posevendo v ousulruce-
tuando indebidamente, con sus frutos v pago de costas, en virtud de
que la actora es la unica propictaria de todo el bien, materia de la
accion, por haberlo adquirido en forma exclusiva v por cestar inscrito
su derecho por ante los Registros Publicos respectivos. Corrido traslado
de la demanda, la emplazada, por su recurso de fs. 7, negod v contradijo
la accion en todas sus partes, ¢ interpuso reconvencion en forma alterna-
tiva, para que se le otorgue la respectiva eseritura de adjudicacion en
propiedad, como compensacion a los bicnes que le correspondia por
herencia de su finado padre, o para que se le declare duena, por haberlo
adquirido por prescripeion, respecto de los bicnes que son materia del
juicio. La reconvencion {ué contestada, negativamente a fs. 10, Aprecian-

c¢o la prucba actuada, es de advertir que, la demandante, con el mérito
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del testimonio de escritura publica de compra-venta y con el certificado
de inscripcion de dominio cn los Registros Publicos de Ica, que corren
a fs. 48 v 321 vta, respectivamente, de los autos scguidos  entre las
mismas partes, sobre interdicto de recobrar, que se tienen a la vista, ha
probado ser la propietaria exclusiva del referido inmueble denominado
Vincedos del Sur de la Casa. Por consiguiente, con esta prueba, la accion
reivindicatoria, ha quedado plenamente acreditada. En cuanto a los de
mas extremos de la accion esto ¢s sobre contradiccion de la sentencia
mencionada, pago de frutos v pago de costas, en autos, no se han actuado
prucbas que determinen su procedencia. Pues, de las conias certificadas
cue corren a fs. 74, resulta acreditado que la demandante en forma
voluntaria, como donacion hizo entrega de este 50% de los bicnes recla
niados, a su hija, la demandada, dona Rosa Victoria Mendorza, por lo
que, ol pago de frutos resulta inoperante, ast como  tampoco vesulia
~dmisible la contradiccion de sentencia, por no haberse actuado pucvias
prucbas gue permitan ampararla. Tgualmente, en autos ha quedado es-
tablecido que la demandada, ba tenido motivos atendibles para litigar
auve no pueden llevarla a ser condenada al pago de costas. En cuanto a
los fundamientos de la reconvencion, ¢stos no han sido acreditados en
forma aleune, en el curso del juicio, va que ni Ta adjudicacion cn comne
pensacion, mi la doracion que se esgrime conio tituilo para defender la
respectiva tesis, han sido acreditadas legahnente en autos. De otro lado,
Lo preseripeion adquisitiva invocada, tampoco ¢s procedente por habes
poscido la demandada, sin ol justo titulo que Ja lev exige.

En base de tales razones, este Ministerio, os de opinion que, se de
clare, NO HABER NULIDAD, en la sentencia recurrida que, revocando
Ta apelada declara fundada, en parte la demanda ¢ infundada la recon
vencion, en todos sus extremos, ordenando que la demandada, entregie
a la actora, en via de reivindicacion del 30% de los bienes que ostenta en
su poder.

Lima, 10 de junio de 1964,

VELARDE ALVAREZ.

RESOLUCION SUPREMA

LLima, dos de julio de mil novecientos sesenticuatro
Vistos; de conformidad en parte con cl dictamen del seior Fiscal;

v considerando: que habiendo probado la actora mediante el cjercicio
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de la accion reivindicatoria su derecho de propiedad sobre los bienes
que fueron materia del interdicto de recobrar que le promovié dona
Rosa Victoria Mendoza, la accion contradictoria planteada acumulativa-
mente por aquella, que persigue también ¢l niismo fin de recuperar la
posesion de los mencionados bienes, son concordantes por lo que siendo
fundada la demanda sobre propicdad resulta igualmente fundada la
accion contradictoria: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia
de vista de fojas ciento veintiséis, su fecha doce de noviembre de mil
novecientos sesentitrés, en cuanto revocando fa apelada de fojas ochenti-
ocho, su fecha veinticuatro de julio del mismo ano, declara tfundada la
demanda en la parte que se solicita la reivindicacion del cincuenta por
ciento del fundo “Vinedos del Sur de la Casa” con todos los accesorios
gue se indican; v ¢en consceuencia, manda que se notifique a dona Rosu
Victoria Mendoza para que entregue a su madre dona Etelvina Mendoza
vinda de Mendoza ¢l cincuenta por ciento del fundo “San Martin” o
“Vinedos del Sur de la Casa”, comprendiendo el cinenenta per ciento de
todos los anexos del fundo como son bodega, olicina de  destilacicén,
horno de  quemar ladrillos v osolares;  declararon HABER NULIDAD
en la recurrida en la parte que conlirmando la de primera instancia,
doechon infundada To demanda de contradiccion de Ta sentencia recarda
en el interdicto de recobrar; reiommando o primera vorevocando la
cgimda enoeste punto: declararon hundada dicha demanda; declararon
NO HABER NULIDAD on lo demas gue conticne v los develvieron.
SAYAN ALVAREZ.- TELLO VEIEFZ.-— GARCIA RADA— VIVANCO
MUJICA-  ALARCON.

Se publico conforme a lev.—Lizandro Tudela Valderrama, Scerctario.

Coara 1165,63.—Procede de Tea.



