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Los agentes de seguros, que ademas participan
como empleados en las labores de la oficina, qu.
tiene remuneracion fija y participacion en los sc¢-
guros por diversos riesgos, estan comprendidos
en los beneficios de los aumentos establecidos pu.
leyes diversas, y su indemnizacion debe compren-
der dichos aumentos.

DICTAMEN FISCAL

Senot:

Don Fernando Goachet Maldonado, trac recurso de nulidad de la
sentencia de vista que conlirmando la dictada por ¢l Segundo Juzgado de
Trabajo de Luna ha declarado totalmente infundada la demanda de t50 2,
nerpresta contia Companias Unidas de Seguros S0 AL, sobre reintegro
Jde derechos v beneficios sociales v pago de indemnizacion por despe-
dida sin aviso.

El demandante al servicio de lTa compania demandada ha desempe:
fiado ¢l cargo de Inspector General de Seguros. Lsa categoria en la fun
©ion, no varia su condicion de agente de seguros vopor consiguiente
estd expresamente excluido de los aumentos de sucldos decrerados pos
¢l Supremo Gobierno para empleados particulares del 2 de {ebrero de
1955 v 4 v 23 de mayo de 1959,

Mcdiante la carta notarial inserta a fs. 13, la compania ha compro-
bado que el reclamante hizo renuncia voluntaria ¢ irrevocable del car-
2o, ¢n cuvo caso no puede hablarse de despedida intempestiva ni cs
exigible ¢l pago de indemnizacion por este concepto.

En cambio, considera este Ministerio Fiscal que hay cerror en los
fallos inferiores en cuanto denicgan la reclamacion de reintegro de be-
nelicios v de comisiones ganadas. En ¢l contrato de trabajo que se lee
de fs. 40 a fs. 42, las partes pactaron a favor del agente el 15% de co-
misiones sobre seguros de autos v camiones v oestan conformes en quo
1gual porcentaje seacordo sobre los sceguros agenciados por Goachet
con ¢l Fondo de Salud v Asistencia Social. No hav referencia alguna «
que Goachet para ganar lo convenido tuviera que conseguir un monto
determinado de premios; por el contrario, en la cliusula 15 se esti-
puld que ¢l caleulo se haria sobre las primas netas cobradas por la
compania v pagado ¢l porcentaje mientras la vigencia del contrato. Ese
pacto obliga a las partes vy debe ser cumplido por la compania de-
mmandada. La modalidad establecida en la cliusula 162 para la anroba-
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Cion expresa o tacita del estado de cuenta corriente abierta entre cl
empleado v su principal, no ¢s aplicable ni licita ¢n un contrato de ca-
racter social que también es de orden publico, porque contraviene la
prohibicion contenida c¢n los Arts. 7¢ de la Ley N 4916 y cen el Art. 11
de la Ley Nv 6871, que son limitativas de la voluntad individual. El plazo
contcmplado cn el Art. 581 del C. de C, cuvo segundo acapite se ha
aplicado implicitamente en la clausula 16 del contrato de fs. 10 solo
rige para la cuenta corriente bancaria v de ningun modo es admisible
que se estipule en un contrato laboral, precisamente porque ¢l traba-
jo humano no e¢s mercantil y esta protegido por el Estado.

De la revision practicada en los libros de planillas v de cuentas
corrientes de Companias Unidas de Seguros S. A, que en copia certi-
ficada y en fotocopia cursan cn <l expediente, resulta que a Fernando
Goachet se le asigné un sueldo basico de 3. 1,050.00 v S/, 300.00 para
movilidad que disponia libremente. De las comisiones convenidas en
el 15% sobre seguros de automéviles v camiones que agencio con la
Compainia Administradora del Guano v con ¢l Fondo de Salud Publica,
solo se le pago el 10% v el 7%. Hecho el computo por el primer rubro
(fs. 88 a 106), sc le debe reintegrar S, 13,682.69 v por ¢l segundo rubro
(Is. 56 a 63) S. 218,555.43.

De los documentos examinados, resulta también que ¢l total de
comisiones ganadas por Goachet durante 12 anos de servicios, alcan-
za a S 2'947.505,00, cuvo promedio mensual en ¢l mismo namero de
anos ¢s de S. 2046878, cantidad que sumada al sucldo fijo & gastos
de movilidad, da como base para ¢l computo de la liquidacion de be-
neficios, la suma de S. 21,818.78. Por los doce anos legales de servicios,
la indemnizacion es de 8. 261,283.70, de los que debe restarse S/,
247286.56 que va ha recibido (fs. 33), en cuvo caso le corresponde el
reintegro de la diferencia de S, 14,538.70.

Por los fundamentos precedentes, concluvo mi opiniéon porque se
declare que HAY NULIDAD c¢n la sentencia de vista de ts. 271 confir-
matoria de la sentencia apelada de fs. 242, en la parte que declara sin
lugar la demanda por reintegro de beneficios sociales y comisiones ga-
radas; reformando la primera v orevocando la segunda en esos extre-
mos, debe declararse que es fundada, ordenando el pago de S. 14,538.70,
S.13,682.69 v S/. 218,555.43, como reintegro de lo reclamado por don
Fernando Goachet en los puntos segundo, teicero v ocuarto de la de-
manda de ts. 2. NO HAY NULIDAD en lo demas que la recurrida con-
tienc.

Lima, 18 de junio de 1964.

PONCE SOBREVILLA.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, once de seticmbre de mil novecientos sesenticuatro.

Vistos; de conformidad en parte con el dictamen del senor Fiscal;
v considerando: que la condicién del actor al servicio de la demanda-
ca, scgun el contrato de fojas cuarenta, fue la de Inspector General
de Seguros, con el sucldo de un mil cincuenta soles v una subvencion
mensual de trescientos soles, de libre disposicion, para gastos de mo-
vilidad; que del mismo contrato aparece que la labor del demandan-
te consistia en fomentar la produccion en todos los ramos de segu-
10s de la Compainia demandada, nombrar e instruir agentes v corrc-
dores intermediarios v capacitarlos, debiendo aquel dedicarse unica v
exclusivamente al servicio de la Compaiiia, no pudiendo ocuparse c¢n
negocios particulares, ni servir a otra empresa, cualquiera que fuera su
giro; que en ¢l mismo contrato se especifican los porcentajes que per-
cibiria ¢l demandante sobre la produccion de los agentes y corredores
mtermediarios v se convino también que sobre la produccion de se-
curos individuales sobre la vida obtenidos por su gestion personal,
sin intervencion de agentes, percibiria igualmente las comisiones que
s¢ especifican, ademas de las cuales percibiria “bonos adicionales” com-
putados anualmente, asi como las comisiones especificidas sobre  se-
guros generales; que, en consecuencia, del contrato en referencia, apa-
recce definido que la calidad de los servicios prestados por el actor,
no fueron c¢xclusivos de agente de scguros, sino de empleado particu-
lar con remuneracién fija v participacion en la colocacion de las dis-
tintas clases de riesgos, no estando, por consiguiente, excluido el ser-
vidor de los aumentos cstablecidos por las disposiciones legales a que
s¢ hace referencia en la demanda procediendo, por esta razon, fijar
la remuneracion del actor, tomando en cuenta ¢l sueldo fijo, la subven-
cion por gastos de movilidad, los porcentajes establecidos contractual-
mente y los aumentos antes referidos con arreglo a la Ley doce mil quin-
ce; que en cuanto al promedio de las comisiones para el calculo in-
demnizatorio, debe regir ¢l articulo doce de la Ley seis mil ochocientos
setentiuno, que establece que en los contratos a comision, el prome-
dio de éstas debe fijarse por acuerdo entre las partes v a falta de éste
debe fijarlo el prudente arbitrio del juez, y la clausula dieciocho del
contrato, que en copia fotostatica corre a fojas cuarenta, establecio
Gue, para este cfecto, se tomaria como promedio el de las comisio-
res ganadas durante todo el tiempo de servicios, para cuvo efecto sc
estableceria anualmente el promedio correspendicente; que en ¢l caso
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de autos, no se¢ ha scguido este procedimiento, porque fijadas las co-
misiones ¢n ¢l mismo contrato ¢n las cldusulas octava, duodécima y
décima cuarta, durante la vigencia de aquél se rebajaron estas en el
seguro d:l Fondo de Salud v Bicnestar del guince por ciento al siete
y medio por ciento v cn el de la Compania Administradora del Gua-
no del quince por ciento al diez por ciento, rebajas cfectuadas por or-
den de la Gerencia de la demandada, como aparcce de la declaracion
cel testigo don Carlos Mercado, al contestar las preguntas del plic-
¢o de fojas ochenticinco, ¢l cual afirma también gque ¢l demandante
formuld reclamo por esta rebaja, no obstante lo cual resulta cevidente
que ¢l actor acepto la rebaja de aquéllas; que de acuerdo con la segun-
da parte de la Ley nueve mil cuatrocientos sesentitrés, que regula los
casos de reduccion de remuneraciones aceptadas por el servidor, en cf
caso de los comisionistas, se les computaran las indemnizaciones  to-
mandose ¢! promedio que arroje ¢l periodo de tiempo comprendido en-
tre los cuarentiocho meses anteriores a la reduccion: declararon HA-
LBER NULIDAD c¢n la sentencia de vista de {ojas doscientas setentiunag,
<u fecha sicte de encro del presente ano, que confirmando la apelada
de fojas doscientas cuarentidos, su fecha seis de diciembre dltimo, de-
clara infundada en todas sus partes la demanda sobre reintegro de
derechos v beneficios sociales interpuesta a fojas dos por don Fer-
nando Goachet Maldonado contra Compaiias Unidas de Scguros  So-
ciedad Anonima; reformando la primera v revocando la segunda: de-
clararon fundada en parte dicha demanda, v, en consccuencia, que la
demandada debe reintegrar al demandante ¢f importe de los aumen-
tos de sueldos reclamados v fijar la indemnizacion de acuerdo  con
¢l ultimo sucldo con dichos aumentos, comprendiendo en ella ¢l pro-
medio de comisiones percibidas durante los dos periodos de servicios.
de conformidad con los porcentajes anteriores a la reduccion, estable-
cidos en el contrato, v los correspondientes al periodo rebajado, con
arreglo a la Ley nueve mil cuatrocientos  sesentitrés,  deduciéndose
del monto indemnizatorio lo recibido a cuerta de los mismos y las
partidas adeudadas que aparceen del documento de fojas treintiuna;
sin costas; v olos devolvieron.—~ MAGUINA.— LENGUA -~ VALDEZ TU-
DELA.— GONZALEZ GARCIA— MIEEDINA PINON.

Sc publico conforme a lev.—Lizandro Tudela Valderrama, Sceretario.

Causa 1330/63.—Trocede de Lima.



