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El contrato de empleo no termina el día que el

servidor dá el aviso de retiro, sino al término del

mismo. La despedida intempestiva que el patrón

hace durante el lapso de este aviso, 10 respon-

sabiliza del pago de la respectiva indemnización

por despedida intempestiva además de los otros

beneficios que le acuerda la ley.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Don Eduardo D'Angclo Vidal y don Delfino Marcos Tovar, lracn

|ccurso de nulidad de la sentencia de vista de fs. 679, que revocando lu

upcludu de primera instancia, ha declarado infundadas las demandas

que han interpuesto ¿¡ fs. 2 _v 396, que corren acumuladas, contra la fir-

ma Fag Peruana 5. A., sobre beneficios sociales.

La cuestión esencial ¿¡ rcsolvcr consiste en establecer si los deman-

duntcs cometieron la falta grave que les atribuye la demandada, con-

sislcmc en actos de indisciplina y negligencia, y competencia desleal en

perjuicio de su cmplcadora.

Los primeros cargos, contenidos en los documentos de fs. 385, 386 y

387, deben dcscstimarsc, en razón de no haber sido acreditados y tra-

tursc de informes a la autoridad de l-abujo que no dieron oportunidad

de defensa a los demandantes, y además porque no se precisa en ellos

la fecha cn que ocurrieron los hechos de su referencia.

El cargo de dcslcullud acusado a los accionantes por haber consti—

zuíd0 una compañía competidora denominada “Rodamientos Generales

5. A…", carece también de fundamento; pues, el documento de fs. 492,

reconocido judicialmente & fs. 616 vuelta, fue suscrito —según constan—

cia de fs. 501— el 14 de marzo de 1963, o sea después de la rescisión de

los contratos de trabajo, que ocurrió el 23 de febrero del mismo año.

Es verdad que en la cláusula tercera del documento de fs. 492 —

que formalizado recién el 23 de abril de 1963— corre a fs. 659, se esta—

blece que las actividades de la citada Compañía, sc iniciuríun el 1'—' de

enero de' dicho año, pero no hay indicio alguno de que realmente así

sucediera. En todo caso si hubo alguna actividad, dch rcpularsc que
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…xc trató de actos preparatorios, como lo reconoce la propia demandada

en su escrito de fs. 624, que no lipil'ican una conducta dcslcul. El deber

de fidelidad supone, estrictu sensu, la obligación del trabajador de no

c_iccular acto alguno que puede redundur en perjuicio de los intereses

económicos de una empresa. Y lejos de esto, cn el caso de autos, el Gc-

rcnlc de la demandada en su confesión de fs. 577, al contestar la 12a.

pregunta del pliego de fs. 570, admite expresamente que el demandante

Marcos Tovar, cra un vendedor muy competente cuyo volumen de ven-

tas fué en aumento progresivo hasta la fecha de su cesación al servicio

de Fag Peruana S. A. En el mismo sentido se pronuncia respecto del

demandante Eduardo D'Angclo, al contestar la 1511. pregunta del citado

pliego.

Por lo demás, la co=.npclcnciu o concurrencia dcslcnl importa la uli-

li7.ación, en provecho propio, de la clientela de otro, .sca dcprcciando los

productos de éste, sea haciendo pasar la mercancía propia por propic-

c'ad de otro, a fin de asegurar, por medio de csc engaño, la venta. En

esta litis no hay prueba alguna de la comisión de c.slos hechos por par-

'…c de los accionantes durante la vigencia de su vínculo lubo*ul con la

demandada.

Los otros puntos de la demanda, y los incidentes, deben resolverse

dc acuerdo con los fallos inferiores, por sus propios fundamentos.

lin consecuencia estimo que la Sala, sino fuera de mejor parecer,

puede declarar que HAY NULIDAD cn la recurrida, que declara infun-

dada la demanda, )" rcformándola, confirmar la apelada, que la declara

í";131d;tda, con lo demás que contiene.

Lima, 4 de noviembre de 1964.

PONCE SOBREV1LLA.

RESOLUCION SUPREMA

Lima catorce de diciembre de mil novecientos scscnticuutro.

Vistos; de conformidad en parte con el dictamen del señor Fiscal;

por los fundamentox pertinentes de 121 apelada; y considerando: que

habiendo pasado los demandantes carta de retiro, fueron despedidos

por !a demandada cuando c::tubn corriendo dicho plazo, como consta de

las cartas de fojas trece y cuatrocientos ochcnliocho, sus fechas x'ci.¡ti<

dós de febrero de mil novecientos scscnlitrós, afirmándosc como 'ilusu!
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una serie dc fallas graves cometidas en agravio de la firma demandada,

que los ponía cn la situación de haber perdido sus derechos sociales;

que el aviso de retiro licnc como fundamento legal no sólo el derecho

del principal a no verse privado bruscamente de los servicios dc] cm-

pleado sino también cl derecho del servidor ¿1 pcrmanccer un su un;-

plco durunlc los cuarenta días que cslublccc el inciso 21) del artículo

primero de la Ley cuatro mil novecicnlos dieciséis, porque cl com……

de empleo no termina el diu que cl servidor da el aviso de retiro, sino

al término del mismo; que las fullux 21CUS¿ILÍ¿IS cn las cunas unlcs rcfc-

ridus no han sido probadas; quc udcmás, lu ¡“cscisión del conlrdlo dc

prestación de servicios por aviso del empleado con las formalidades

legales no pueden justifican“ la negativa al pago de los beneficios socia-

les alegando la Comisión dc fallas graves, ,si Cslzls no dieron lugar a la

despedida cn la Iormu csluhlccid.¡ por el ¿u'lículo segundo dc lu lc_x'

ci¡udu; que en estas circunstancias, resulta de aplicación lo dispucslo

cn el zu'lículo veinlisóis dc] chlzuncnlo dc I'd Lc)“ cuulro mil novecicnlos

diccí.scis porque la demandada desconoció lus dcrcchos dc los dcmuu-

dunlc.s _X' el cumplimiento dc las obligucíoncs c.slublccidus por la Icy, dc.»

pidiéndolos cn formal inlcmpcslivu dentro (ch plazo del aviso dc 1'clim

v nlcgundo ¡allas que no ha podido probar; que, un consccucnciu, son

fundadas las demandas en cuanto reclaman lrcs sueldos por dcspcdiclu

inlcmpcslivu: dcclzu';u'on HABER NULIDAD cn la sentencia dc vista (lc

¡…as sciscicnlus sctcnlinucvc, su Icch¿1 lrcinlu de mayo dc] presente

año, que declara infundadas las demandas de fojas dos y lrcscicnlus

nuvcnlisóis; rcl'ormándolu: confirmaron la upcludu dc fojas scíscícnu¡x

lrcinlinueve y auto umplialorío de fojas sciscicnlus cuarcnlicuulro, sus

fechas dieciséis y veintiuno de marzo último, rcspcclivumcnlc, cn cuan-

lo ordena que Fag Pcruzmu Sociedad Anónima abone ¿¡ don Eduardo

D'Angclº Vidal las siguícnle'5 sumas por los conceptos“ que su cxprcsun:

cincucntidós mil selecienlos tres soles veintiocho centavos, por compen-

sación por licmpo de servicios y diez mil setecientos lrcínliocho soles

cuarenticuatro centavos, por siete medios sueldos correspondientes u'l

régimen de participación en las utilidades duramlc la vigencia del scr-

vicio, con deducción dt: doce mil quinientos cuarcn1iun soles scscnli-

nueve centavos, ya recibidºs, quedando un saldo en contra de un mil

ochocientos lrcs s()lcs veinticinco centavos; y ¿¡ don Delfino Marcos

Tovar las cantidades 5iguienlcs: ochenticinco mil cuatrocientos sclcnli-

cuatro soles vcinlisíclc centavos, por compcnsución por licmpo dc scr-

vicio.s y dieciocho mil doscientos scscmicinco soles cuarenta ccnluvosu

por participación cn las utilidades, cantidad de 111 que debe dcducirsc

lrccc mil cuatrocientos un soles sclcnlílrés ccnlzu'os también recibidos.
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quedando un saldo a su favor de cuatro mil ochocientos scxcnlilróx

soles sesentisicle centavos; y revocaron la scntcncia dc primera instan-

cia cn la parte quc descslima cl pago dc 11"C$ sueldos por despedida in-

lempestiva; reformándola en este punto: dispusieron quc lu dcmandudu

abone (¡ don Eduardo D'Angclo Vidal la suma de x-cimidós mil quinicn

los ochentisicle soles docc centavos y a don Dcllino Marcos Tovar la

de chintiséis mil seiscientos treinliún soles ochentitrés centavos por el

expresado concepto; sin costas; y los dcvolvicron.—— LF.NGUA…— VAI.-

DEZ TUDELA.— EGUREN.— GAZATS.—— DEL CASTILLO.

Se publicó cunformc ¿¡ lc_x'.——Lizzmdro Tudclu Vuldcrrunm, Sccrclario.

Causa óZó/ó4.—Proccdc de Lima.


