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14110 febrero de 1905; <lcclarz-tmn ínsul>sistcnte
la providencia de fojas 194— vucltu, en cuanto ad—
mito el recurso de nulidad interpuesto por el pro-
curador mencionado; mandaron se dé cumpli-
miento en su oportunidad 21 la ley citada; y los
devolvieron.

Ribeyro. — Espinosa. —— León. —Almenara.—
Barreto.

Se publicó conforme á Icy.

César de Cárdenas.

Cuaderno Nu. 818.—Aím 1909.

Fuerza ejecutiva de las pólizas de seguros sobre fian-
za de empleados.

Recurso de nulidad interpuesto por la “Sociedad de
Tejidos de Azlonserrate Limitada", en la causa que

sigue con la “Compañía Internaciuna1de Seguros del
Perú", sobre cantidad de libras (lc oro.—I)e Lima.

Excmo. Señor:

El auto de pago expedido 11 fojas 5, fué con-
tradicho por parte de la Compañía demandada
en el escrito de fojas 6, alegando haberse faltado
á varias de las condiciones conforme ¡¡ las que se
extendió la póliza de fianza acompañada á fojas
1 y su correspondiente renovación. Conñrmado
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ese auto por el de fojas 13 vuelta, que declara
fundada la referida contradicción corríéndose
traslado de la demanda; se ha interpuesto de ese
auto superior el presente extraordinario recurso
de nulidad.

Se trata del cumplimiento de un contrato
aleatorio, cual es el contenido en la ya citada
póliza, de fojas 1; y atendiendo—á su naturaleza,
es decir, que sus efectos en cuanto á las utilidades
y pérdidas depende de un suceso incierto (artí-
culo 1729 del Código Civil), hay que exami-
nar la clase de acción que legalmente correspon-
de ejercitar contra el asegurador, una vez que se
afirma por el otro contratante, que ha llegado el
caso de pagarse el importe del seguro.

S:"mcíonada laley de 28 de setiembre de 1896,
ésta en el inciso 5.º de su artículo 1.º enumera
entre los documentos que aparejan ejecución las
pólizas de seguroscontra las compañías qt_1e las
cxpíd:m, (011 laumc1rcstríccíond€ que alexi<rírsc
el cumplimiento de I:1 ()blig:[ción de p:1goquc de
olla resulto, S*£L por:mtid:1d líquíd:_t_v exigible
conformo :'1 ley. No existe más requisito que el
mcncíon:ulo, '):u:1 cnt:1hl:lr la acción ejecutiva.
aparejada con la respectiva póliza de seguro.
¿Se sujetaáesa exigencia, la Compama de Tejidos
de Monserrate Limitada? Si desde luego.Y ello
es así suponiendo que de lapólíza de fianzaacom—
pañada, 1esulta ca.ntidad líquida que es la de
Lp. 500 oro, por la que se compromete la Com—
pañía asegurador: & responder portoda pérdida
pecuniaría, proveniente de actos dclíctuosos que
pudiere practicar su ñado dºn Manuel Angulo
y Castañón, en el desempeño de su empleo de gc—
rente de la Compañía á cuyo favor se otorgó el
seguro. Y además de ser líquida la suma por la
que se demandaesexigíblc, desde que no se objeta
por la parte que contradice el requerimiento de
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pago. que la deuda ha vencido y que se halla en
condición de pedirse su pago.

Todo locu…11dcm_ucstraquc lapólizadeñanza
presta mérito c_¡ccutivo con arregloá la ley cita—
(1… 1. PC]o se sostiene en ladiscusión mompañada,
que no se ha cumplido LL… LL cláusula adicional,
constante 51 fojas 2. Y aún cuando esto podría
darlugur á que se considerase de aplicación lo
dispuesto cn el ínLiso 2. º del artículo 1133 del
Código de Enjuiciamientos, no derogado según
el artíLulo 16 de la predich…t ley dejuicio ejecuti—
*. 0, cs de_cir, que no tendrá lugar la demanda eje—
cutia si sepide simplemente lo que se debe bajo
de condidón, sin acreditar que ésta está Lumpli—
da; pero ni en esto se funda la contradicdon al
auto de pago, ni tampoco sería de posible reali—
1ización cl comprobarse antelaleuncntc que los
cheques se giraron con la ñrma del afizmzad(') y
un director de turno, porque es entendido que
una vez cubiertos los conscr 'a el Banco en su
poder, como comprobante de cargo al girador
cn la rcs1)ectiva cuenta corriente. por manera
que CSC punto sólo podría csclareccrsc una vez
abierto algún término de prueba en el juicio; an-
tes nó. “ás mm …1ti1mdw pre…111Líó11 induce á
ndmíti1 que ¡os Lhcques girrulos pm 1:1Cmnpzmía
demandante, han ¡cunido c11cquisito de que se
0Lup…1 1…1 cl…'¡usulz[ adicional de 1:1 poliza; porque
se sabe que los Bancos son tan cscrupulosos en
pagar cheques. que faltz'mdóles algún requisito
de los convenidos, los repudian.

Empero, si la aLtu…'.ll Lontr…u1icúón a] reque-
rimicnto de p…1go llcg…¡ra …1 producir el efecto de
mer… la fuerza ejecutix…x dc1…x póliza. con que
la demanda de fojas 4— SL ap…trcja, pod_rín ésta en-
volver el peligro de que un m15m0 inte1és que
hoy quedase favorecido, en otra 0Lasión resul—
tase perjudicado. Y así mismo. no sujetándose
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cxtríctamente al precepto legal acotado; podría
acontecer que él se desyírtuase hasta el punto de
que ya no habría posibi]idad decohrar ejecutiva-
mente ninguna póliza de las en aquel mencionadas,
por que constando toda póliza de condiciones,
con observarlas el asegurador en forma cualquie-
ra, la lógica del procedimiento conduciría á no
reconocer]e mérito ejecutivo. De donde se des-
prende la necesidad lega] de sostener ínquel')ran-
table, ¡a disposición del inciso 59 dc] artículo 19
de la ley citada. Que por lo demás, 51 la deman-
dada queda vasto campo para ejercitar su legal
defensa, caso de que persevere en su propósito de
justificar todo lo que alega en apoyo de la arti-
culación que ha propuesto.

En resumen de todo lo expuesto, el Fiscal es
de sentir, que apartándose el auto de vista co-
rriente á fojas 13 vuelta, de los principios con-
signados y que á su juicio fundan la verdadera
doctrina legal dc] caso, VE. se sirva declarar la
nu1ídzul dc] citado auto, confirmatnrío(lcl upclzl-
(lo (lc fojas ](3; _v reforn1andocl primero, revocar
el segundo, mandando qu<- sc (16 :'1 cs… c:ms:¡ ln
sustzmcíucíón <jccutivz.t que le corresponde, según
el auto de fojas 5, Stlspendíéndose los efectos del
de fojas 6 vuelta, por el que se corre tras]ado de
la demanda. Sin embargo, VE., decidirá según
su parecer ilustrado.

Lima, enero 12 de 1910.

GADEA.
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Lima, 28 de marzo (10 1910.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
señor Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen;
declararon haber nulidad cn el auto de vista de
fojas 13 vuelta, su fecha 3 de mayo del año pró-
ximo pasado, por el que se declara fundada la
contradicción al requerimiento de pago deducida
á fojas 6 por el representante de la Compañía
Internacional de Seguros del Perú; reformando
ese auto y revocando cl de 1.8 instancia, de fojas
6 vuelta, su fecha 10 de abril del mismo año, de-
clararon sin lugar la referida contradicción ;
mandaron se dé á la causa la sustanciación eje-
cutiva que le corresponde; y los devolvieron.

Ribeyro.—Elmore.—Eguígurcn.— Villa nueva .
—— Vl”á1 García.

Se publicó cnnfnrmc ¿¡ lc_v, sícmlo cl votó del
señor Iilmorc porla …) nulidad (lcl auto (lc vista.
por cuanto …) está cmnproh:ula lu responsabili-
dad cnqucl1a_vzt incurrido el asegurzulo _v que
sería de cargo de la Compañía uscgurzulo 'a; de
que ccrtiñco:

C¿sar de Cárdenas.

Cuaderno No. 197.—Añ0 1910.


