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En el plenario puede actuarse como prueba del acusa-
do la diligencia del careo.

Recurso de nulidad interpuesto por Rodolfo Seminario.,

en la causa que se sigue contra éste y otros, por
robo.—De Lima.

Excmo. Sefior:

El careo es una diligencia que el articulo 64
del Cédigo de Enjuiciamientos Penal, manda
practicar cuando resulta contradiccién entre los
testigos, 6 entre éstos yel agraviado 6 los de-
lincuentes, 6 entre estos tltimos, reciprocamente.
La contradiccién entre el dgrawado y elacusado
que niega la comisién del delito, esnatural; y sélo
puede (lcsapareccr con la confesién del reo 6 la
conviccién de su culpablilidad, que no puede obte-
nerse sino mediante prucha plena.

Ademads, como del juicio puede resultar pro-
bada la inocencia del acusado, no tiene razon al-
guna de ser ¢l careo entre ¢l acusado y los agra-
viados, resultando una diligencia intutil por care-
cer de ochto Es por eso que la ley dispone que
el juez mande practicar la expresada diligencia
en los casos tinicos expresa y taxativa mente n-
dicados en el articulo 64 citado.

El auto de fojas 155, que declara sin lugar la
prueba ofrecida en el otrosi del escrito de fojas
153 por el defensor del enjuiciado Rodolfo Semi-
nario, esto es el carco entreéste ylosagraviados,
estd, pues, arreglado a ley.

Por tanto, no hay nulidad en el autode vista
de fojasg 161 queloconfirma;salvo mejoracuerdo.

Lima, 9 de marzo de 1910.
CALLE.
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Lima, 1.5 de abril de 1910.

Vistos: con lo expuesto por el Sefior Fiscal; y
atendiendo: 4 que el careo entre el enjuiciado y el
agraviado es uno de los medios de prueba que
establece el articulo 64 del Codigo de Enjuicia-
mientos Penal; declararon haber nulidad en el
auto de vista de fojas 161, su fecha 5 de enero
fltimo, que deniega cl careo entre el acusado Ro-
dolfo Seminario y los agraviados, pedido en par-
tc de prueba en el otrosi del escrito de fojas 153;
reformando dicho auto v revocando el apelado
de fojas 155 vuelta, su fecha 4 de diciembre del
afio proximo pasado, mandaron se actiic esa
prueba, ofrecida por el defensor del reo; v los de-
volvieron.

Elmore.—Villaran.—Eguiguren.— Villanueva
— Villa Garcia.

Se publicd conforme A ley, stendo el voto de
los seitores Elmore v Vilia Garcia por la improce-
dencia, en mérito de lo prescrito en el articulo
147 del Cédigo de Enjuiciamientos Penal; de que
certifico.

- César de Cardenas.

Cuaderno N‘-° 940.—Aifio 1909.



