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En el plenario puede actuarse como prueba del acusa-
do la diligencia del careo.

Recurso de nulidad interpuesto por Rodolfo Seminario.
en la causa que se sigue contra éste y otros, por
robo.—De Lima.

Excmo. Señor:

El careo es una diligencia que el artículo 64—
del Código de Enjuiciamientos Penal, manda
practicar cuando reSulta contradicción entre los
testigos, 6 entre éstos yel agraviado 6 los de—
líncuentcs, 6 entre estos últimos, recíprocamente.
La contradicción entre el agraviado ) el acusado
que niega la comisión dcldelito esnatural; y sólo
puede desaparecer con la confesión del reo ó la
convicción de su culpablílídad, que no puede obte—
nerse sino mediante prueba plena.

Además, como del juicio puede resultar pro-
bada la inocencia del acusado, no tiene razón al—
guna de ser el careo entre el acusado y los agra-
ví'1dos, resultando una diligencia inútil por care-
cer de objeto. Es por eso que la 10) dispone que
cljuez mande practicar la expresada diligencia
en los casos únicos expresa )' taxatívamente ín-
dícados en el artículo 64— citado.

El auto de fojas 155, que declara sin luºar la
prueba ofrecida en el otrosí del escrito de fojas
153 por el defensor del enjuiciado Rodolfo Semi-
nario, esto es el careo entre éste ylos agraviados,
está, pues, arreglado á ley.

Por tanto, no hay nulidad en el autode vista
de fojas 161 quelocon firma; salvo mejoracuerdo.

Lima, 9 de m arzo de 1910.
CALLE.



5Eccxóm JUDICIAL 53

Lima, 1.º de abril dé 1910.

Vistos: con lo expuesto por el Señor Físcal; y
atendiendo: á que el careo entre el enjuiciadov el
agraviado es uno de los medios de prueba que
c;tablece el artículo 64— del Código de Enjuicia—
mientos Penal; declararon haber nulidad en el
auto de vista de fojas 161, su fecha 5 de enero
último, que deniega c1 careo entre el acusado Ro—
dolfo Seminario y los agraviados, pedido en par-
te de prueba en el otrosí del escrito de fojas 153;
reformando dicho auto y revocando el apelado
de fojas 155 vuelta, su fecha 4 de diciembre del
año próximo pasado, mandaron se actúe esa
prueba, ofrecida por el defensor del reo; y los de—
v01víeron.

EImore.—Víllurán.——Eguígm¿n-— ¡ ¡llzmucx(¡
— I-'íllz—z García.

Se publicó conforme 51 ley, siendo el voto de
los Señores Elmorc y Yilin García por la improce-
dencia, en mérito de lo prescrito en e] artículo
147 del Código de Enjuiciamientos Penal; de que
certifico.

' César de Cárdenas.

Cuadern'o N_.º 940.—Año 1909.


