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El pagaré protestado el mismo día de su vencimiento
no apareja ejecución.

]uí0íu seguido por dan 31. Picasso yHonnnnos con

don Desiderio Silva. sobre cantidad de soles.—I)e

Lima.

AI'TO DE VISTA

Lima, 20 (¡e (lícícmbrc (¡6 1909.

Autos y vistos; y considerand(')zque para que
el protesto sea eficaz conforme al artículo 4—91
del Código de Comercio debe reunir, necesaria-
mente, entre otras condiciones la de hacerse an-
tes de la puesta del Sol, dentro de los 8 días si-
guícntes al que se hubiere negado la aceptación
() el pago; _v si el último fuere feriado, en el pri-
mcr día hábil; y que el protesto del vale de fojas
3, hecho al pagador, aparece haberse verificado
el día de su vencimiento, cuando no estaba expe-
dito con arreglo á la disposición precedentemen-
te citada; por lo que no puede producir sus efec-
tos legales; rcvocaron el apelado de fojas 10 vuel-
ta, su fecha (3 de octubre último; declararon fun-
dada la contradicción al requerimiento de pago
deducida pm'd(m Desiderio Silva en su recurso
de fojas “H), mandaron se corra traslzulodc la de-
mzmda; y los devolvieron; rcíntcgrz'mdosc el
papel.

Rúbrica de los señores.

Elqu-z[(la—Carranza.—Pzzrró

Sánchez Rodríguez
Secretariu.
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DICTA .“ EN l—'ISCÁ [¡

Excmo. Señor:

Para que el protesto sea eficaz, cstatuye el
artículo 491, inciso lº.”, del Código de Comercio,
“deberá necesariamente hacerse dentro de los 8
días siguientes al en que se hubiera negado la
aceptación ó el pago."

El último dividendo del vale otorgado por
don Desiderio M. Silva, á favor de los señores
M. Picasso hermanos, era pagadero el 31 de
agosto de 1900.

El protesto se efectuó no al siguiente, sino el
mismo día. Luego, en cumplimiento del citado
artículo, no es eficaz, y, por lo tanto, no presta
mérito ejecutivo. No hay nulidad en el auto re—
vocatorio que declara fundada la contradicción
al requerimiento dc pago _v m:md:1 (¡uc sc (1651 la
acción la su'staucíución ordinaria que le currc…<…
¡n)mlc.

Lima, 213 de :dn'íl (lt lÍJIU_

SEOANE.
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m:su¡…rc¡óx svvuu;.u.x

Lima, 10 (IC mayo (¡e 1910.

Vistos: dc conformide con lo dict:uninado
por el Señor Fiscal, por los fundamentos que
aduce atendiendo ademá…_*: '1quc los documen-
tos acompañados no aparcjan vjecución rcspc_cto
de los ¡éditos dcvengz¡dos p_01 no habc¡sc estipu-
lado determinadamcntc el tipo (]Cl interés que se
demanda; (1) declararon no haber nulidad cn el
auto de vista de fojas 17, su fcchz 20 de diciem-
bre último, que revocando cl de primo "a instan—
cia de fojas 10 vuelta, su fecha (5 de octubre del
año próximo pasado, declara fundada la contra-
dicción al requerimiento de pago, deducida ¡¡ fo-
jas 10 por don Desiderio Silva y manda se (16 á
la causa la sustanciación ordinaria que le corrcs-
pondc; condenaron cn las costas del recurso á la
parte que lo interpuso; ;* 105 devolvieron.

Elmorc. —— Vzllarán. —1*ºzu'guren.— Villanue-
va.—I ¡lla García.

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno No. f—Í'29.—Año 1909.

(l) 1511L1 documan (lc nhlígucióu sc cxpusu que LI intLrLs
será el hauczuío.


