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Elevado al Superior el expediente de“habeas corpus”,
por recusación del juez de primera instancia, con-

tinúa según su estado, sin necesidad de notifica-

ción.

Recurso dq nulid;ul interpuesto por dou_]osé Z. Alatris-
ta en la causa de “habeas corpus" que, 10 sigue do—
ña Rosnurá Delgado. —— I'roccr c de la Corte (101

Cuzco.

Excmo. Señor: _

Habiendo ordenado el juez de prime "a ins—
t:uwí:1 (lt la província de Acomyo la libertad
(lc D:…ícl Ml1_iic:l en cuyo íkn*nr |)I'CS('IILÚ ¡“CCIH'SO
dc ll.'l/)('.'IS ("(;/';)115 su m…lrc (lui… lx'nszuu'u lu-I_u':l-
(lu, expidió cl :…lu (lv ¡n'm-lm (|llc ¡n'cscrilw cl ¿n'-
Lículo &) (¡C la lc_v (lvl 'Jl (lv …_—l nin'c (lc IHHT.

El mismo día el sul…rclbctu¿wus:ul…lun josé
Zenobia Alatrista rccusó al índí -¿ulo funcionario
por 10 cual fué el proceso remitido al Cuzco.

La recusación no produce otro efecto que el
de llevar la causa ante la Corte Superior del (lis-
tritojudícial, como 10 previene el artículo 11 de
la mencionada ley.

Luego, siendo írrecusables los señores Vocales
y no debiéndose admiti ' artículo de ninguna cla-
se como también lo estatuyc el dicho dicho ar-
tículo 11,110 hubo motivo, ni para sobrecartar el
auto de prueba, ni para reiterar la notiñcación
del expedido por el juez de primera instancia.

Trasladado el juicio al Tribunal, continúa
18



142 ANALES JUDICIALES

según su estado; tal es el régimen de la ley de
habeas corpus.

EI procedimiento de la Iltma. Corte Superior
del Cuzco que se tacha de vicio anulativo, ha si-
do en consecuencia correcto.

No habiendo la autoridad acusada acredita-
do su inculpabilidad, el fallo recurrido le impone
la pena_prcscríta cn el artícnlo 10, dc la citada
ley. '

No hay nulidad en 01 dicho fallo en cuanto
condena zi don josé Zennbin Alutristz¡ á la pérdi-
da del empleo, inhabilitación por cuatro años
para obtener puesto público y :¡rrcsto por un
tiempo diez veces mayor que el sufrido por Mu-
jica; ni en el que desestima la solicitud de modi-
ficación.

Lima, 21 de mayo de 1010.
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Lima, 4 dejum'o de 1910.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Señor Fiscal, é importando el recurso de apela-
ción de fojas 31 cl de nulidad que permite la últi-
ma parte del artículo 7 de la ley de habeas cor-
pus de 21 de octubre de 1897: declararon no
haber nulidad cn la sentencia superior def0jas 14…—
vuelta, su fecha 12dc enero último, que condena
al ex-suhprefccto delaprovinciade Acomayn don
José Zenobio Alatr_ista á la pena designada por
el artículo 10 de la citada ley, 6 sea inhabilita-
ción por cuatro años para obtener empleo públi-
co y arresto mayor por 90 días; declararon asi-
mismo no haber nulidad en & auto de fojas 26,
sufecha 28 de febrero del presente año, que decla-
ra sin lugar la modificación solicitada á fojas 23
por 01 mcnciom.ulo Al:utrista, _v los devolvieron.

lís¡¡¡1ms;r.— ()r'l ¡¡ 1/c Zcr:1//us.—— I,cm¡.—-—.l/mc-
¡¡¡¡/":::” ¡¡¡¡/"¡"o! 0.

So publicó ('u1|l'nrnu-:'u l('_x'.

César (le Cárdenas.

Cuaderno N.º 73.—Añn 1910.


