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El pastor que vende una res del ganado que cuida co-
mete el delito de defraudación y no simplemente
el de hurto. $e extraña ¡ un Agente Fiscal por no
haber formulado la acusación en la forma que de-
termina la ley.

Recursó de nulidad interpuesto por el Mínísterío Fiscal
y De ¡a Cruz Miranda en [& causa seguida contra
éste por robo.—Dc Ancachs.

Excmo. Señor:

Resulta del proceso que De la Cruz Miranda,
pastor dd ganado de don Bernardo Calvo, ven-
clíó unn (¡C las x':1c:18quc tenía :'1 su Cargo, 11 don
Silvio C:'u'01't…':—f, _v 1116 c:1ptmº;uln cuzuuln lat vomlu-
vía para cnt1'cgzn'lzl¿¡IC()1||¡H':UIUI'. Quo f115¡):lstnr
(¡C la res Y('ll(li(l¿l, se acredita 1)…“ cl (locunu'ntu
(lc fujas 17 y por las a_lcclul'nvíunc5 ¡“lvl mismo
Calvo á fojas 36 vuelta y del acusado á fojas 36.
Comprueban el hecho de la venta, la diligencia
de careo de fojas 4—2, en que Miranda acaba por
confesarlo paladinamentc, y las declaraciones de
fojas 26, 37 vuelta y 4-1.

La causa se ha resuelto en ambas instancias
calíñcándose el delito de hurto, ¿ imponiéndose
al cu]pablela pena de arresto mayor en 4-. º gra—
do, término máximo, como se ve por las senten-
cias de fojas 64- y 76 v1uelta. En concepto del
Fiscal se ha incurrido en error de derecho, que
implica nulidad, pues el caso constituye una de-
fraudación, en concepto del inciso 6.ºdel artículo
346 del Código Penal, como que es la apropia—
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ción por el mismo pastor de un:: res puesta bajo
su custodia; y como cll:t cst:í v::lnríz:ul:t, SL-gñn
1:L¡)la11illa de fojas —1—(), en ¿1—2 S()1L'S, la pena ::pli-
'íll)lC al delincuente e51:1.(1c reclusión en segundo
6 tcrccrgr:ulo, con arreglo :'1 la citada (li$|m$í-
ción y al inciso 2.º del artículo (3—1-3 L1C1 mismo
Código.

No puede 1):Lsarsc iuadvcrti:l:m la extraña for-
ma en que el Agente Fis ':11 doctor Clu..wano, lla
entablado á fojas 52 la acusación, cuyos térmi-
nos tcxtu:1lcs son éstos: “El Agente Fiscal acusa
en forma :LI ¡“00 De la Cruz Mir: md:1,por el delito
de robo de una rcs, pcrpctr:ulo cn la I…¡n:L y con
las ci1cunst:mcias que constan de :…tus. ' PM::
en conclusion la condcn:t:: c:-uccl cl1—l.“ grado.

La acusación no es un trámite de mera fór-
mula para que pueda producirse con el injusto
desdén que se advierte en I:: :mtcrior. Por el con-
trario, ella respond ' :': un:: exigencia primordial
del ¡')roccdimiL-utn, inst:—.wr:mdn ]:-l L-st:1Lión del
plenario, cn la cual ha de L-st:d)chc|sc (“Il juicio
contradicto¡10 la culpabilidad ó ino:cmiu (lL-l
:1Lusado. Uche, por LLmsigniL-ntc LLn|LL-nc1 el ¡c-
snmen de los elementos ) L':ugos quc5L ext1::íg:…
(1Ll sum:uio mediante un análisis concicnsudo
pm:: la calihcación dcñnítiva de las 1cspuns:1hi-
lidades que entrañc el hecho que scjuzgzl. Tal im-
portancia le atribuye el Código procc9al, que se
cuidado de determinar, C(_)Il to<l:1 prolijidad. cn
los nueve incisos del artículo 96, los requisitos y
condiciones de que debe estar revestida la acuse —
ción, requisitos y condicioncs*_ que ha echado en
completo olvido el Agente Fiscal (IC Huaraz.

Por lo expuesto, es de opinión el .lºísc:tl que
se declare haber nulidaden la sentencia recurrida,
y se reforme condenando al culpable :-'L reclusión
en 2'º grado, con las :1cccsuri:tsquc correspond:m
y que, adómás, sc extrañe severamente al Agente
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Fiscal doctor Chocano, por la forma ín£ractoría
de la ley en que ha mterpuesto la acusamón.

Lima, 8 dcjunío de 1910.
C.w1m0.

Lima, 25 dcjunío ¿[e 191 ().

'Vístos: de conformidad con el dictamen del
Señor Fiscal, cuyos fundzunentos se reproducen;
declararon haber nulidad cn la sentencia de vista
de lbjas 76 vuelta, su fecha 4 de mayo último,
por la que se condena ¿¡ De la Cruz Miranda ¿¡
arresto mayor en 4£.º grado término máximo; rc-
formando ese fallo y revocando el de primera
instancia.dcll¡_j;ua(31… su ñwh:l 17 de febrero del
corriente zu'm, impusícmn :l| cx¡.v1csw¡uMirancln,
ren (lel (|Clito <.lc <Ic=fr¿uul¿u-íún, [& pcnz.1 tl"3. reclu-
sión en 2—: grzulu, térmnm máximo. (3 s—*—z¡ Baños.
cun las ac¿es<»rias clcl artículo ;3¡' dul Código Pe-
nal; dándose por compurgada la pena principal
con la carcelería sufrida; extmñzu*on al Agente
Fiscal de Huaraz doctor Chocano por la forma
irregular en que ha hecho la acusación, como lo
expresa el Señor Fiscal; _v los devolvieron, con lo
acordado.

Elmora— Víllaráu.— Egu¡3ºuren.—— Villanuc va .
Barreto.

Se publicó conforme ¿1 ley.

César ¿[e Cárdenas.

Cuaderno Nu. 226.——Añu 1910.
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