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y tevocando la segunda, impusieron 4 este reo la
pena de carcel en 2.° grado, término maximo, 6
sea 2 afios, con las accesorias del articulo 37 del
Cédigo P enal dandose por compurgada la prin-
cipal con la earccleria sufrida; y los devolvieron.

Elmore.—Villaran.—Eguiguren.— Villanueva.
—Villa Garcia.

Se publicd conforme 4 ley.
César de Cérdenas.

Cuaderno No. 417.—Ajfo 1909,

Compete & la jurisdiccién ordinaria conocer, para los
efectos civiles, de la nulidad de una partida matri-
monial, inscrita por mandato del juez eclesiastico
en 1os libros parroquiales, para subsanarla que fué
omitida, (1

wicio seguido por dona KNosa Laobel Ve Ohigecn con
. el DAl

dofia Aurora Risco viuda de Ortega, sobre mdidad
v falsedad de una partida matrimonial. —I1 occdcdc
La Libertad.

" Excmo. Sefior:

Dofia Isabel A, viuda de don Pedro Ortega,
ha entablado demanda para cue se declare la nu-
lidad y falsedad dela partida de matrimonio,
cuyo certificado corre 4 fojas 1. Consta de sus
propios términos que ella fué inscrita en el libro

(1) Véase la cjecutoria inserta en la pagina 24 del tomo I de

esta coleccibn.
29
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parroquial del Sagrario de Trujillo, el 9 de enero
de 1908, en cumplimicnto del auto expedido ¢l 7
del mismo mes v afo, por el juezeclesidsticonom-
brado ad hoc, siendo los contrayentes del matri-
mont, que sc celebro el 5 de enero de 1889, el ci-

tado don Pedro Ortega v dofia Ignacia Vasqucz.
Aduce la demandante que la par tida cs falsa, por
ser supuesto ¢l matrimonio 4 quesc refiere, y que

también es nula, no sélopor ldlllL()nl])CtCrl(_ld del
juez eclesiastico para intervenir cn la actuacién
de una prueba destinada a producirefectoseiviles,
sino también por que se procedid sin la aitacidon
de todos los interesados enlasucesion de Ortega.
Los demandados hijos de la Visquez, han deeli-
nado la jm'isdicci(’)n ordinaria, alegando que ¢l
asunto compete al fuero eclesidstico, por tratarse
de la nulidad de una partida ])'\110(1111 al de ma-
trimonio. Desestimada la excepeidon por el auto
de fojas 18 vuelta, se ha expedido el de vista de
fojas 29 vuclta, que es materiadel recurso de que
conoce VE,

Bicn se comprende que por la partida en cnes-
tiém, se trata de acreditar el matrimonio de Or-
tega en primeras nupcias, cuyo cfecto inmediato
seria la legitimacion de los dos hijos dela Vas-
quez, dofia Angélica Ortega viudade Samanamud
y don Luis J. Ortega, que son])artc en estacausa,
representado ¢l filtimo por su viudadofia Aurora
Risco, & nombre de sus hijos menores. También
estd de manificsto, que se acudié 4 la autoridad
eclesidstica para reparar laomision delapartida,
que no se habia sentado oportunamente en los
Iibros parroquiales, produciéndose alintento ante
ella, una informacion testimonial,en cuya virtud
se¢ mandoé nscribir el acta supletoria, 9 afios des-
pués de contraido el vinculo.

Si el procedimiento del juez ad hoe cscapa 4
la intervencion del fuero secular en el orden pu-
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ramente religioso, cae bajo su dominio encuanto
4 los efectos civiles que se le atrlbuyen Consagra
ese principio, por mauera inequivoca, marcando
la linea divisoria entre una y otra jurisdiceidn, el

articulo 138 del Codigo Civil segtn el cualsonde

la competencia de los jucces seculares ‘“‘todas las
causas sobre las efectos civiles del matrimonio y
divorcio.”

¢La partida inscrita por mandato del juez ecle-
sidstico, constituye un titulo de legitimacién 4
favor de los hijos de dofia Ignacia Vasquez, de tal
mancra imobjetable que no pueda redarvgiiirse de
nulo 6 falso ante la jurisdiceién ordinaria, 4 la
cual incumbe exclusivamente, sin embargo, cono-
cer de las causas relativas 4 la sucesion de don
Pedro Ortega? Tal ¢sla tesis que informa la ex-
cepcién declinatoria propuesta.

Muy mal parada quedaria la independencia
de la justicia secular, st le fuera vedado discernir
con cl eriterio de la ley civil, el mérito probatorio
de las partidas parrogquiales que se produjesen en
Juicio, al vantilarse tos derechos inherentes al es-
tado de tamilia, contemplando impasible ias pro-
testas de nulidad O fadsedad de la parte que se
estimase agraviadi, va que no le fuera permitido
abrir una investigacion en forma sobre ¢l parti-
cular, 4 fin de penctrarsede la verdaddelascosas
é inspirarse en ella para pr onunciar ¢l fallo. Tan
extrafio privilegio a favor de las pruebas judicia-
les de fuente eclesidstica, echaria por tierra las
mas importantes g garantias de que harodeado la
ley procesal el derecho de defensa en JlllCl(’)

Cierto, que el articulo 727, inciso &%, del Co-
digo de Enjuiciamientos Civil clasifica entre los
documentos auténticos las partidas de bautismo
expedidas por los parrocos, y que ladurispru-
dencia ha hecho extensiva esa clasificaci6n 4 las
de matrimonio y defuncién, no sélo porque se

o
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pcnpctua todavia en las costumbres cl influjo de
las leves candnicas sobre el derecho sccular, sino
también porque no ha podido atin en toda la re-
publica cstablecerse la institucion del registro del
estado civil; pero sea de esto lo que fuere, asi la
citada (]mp()slc 16n como la jurisprudencia se re-
fieren 4 las partidas autorizadas por el parroco
que presidio ¢l acto solemne del matrimonio 6
del bautismo, & reeibid el parte de la defuncion,
v quc hace constar el hecho bajo la ¢ de su pala-
bra oficial y de su firma, que garantizan la ver-
dad. La partida de que se trata, no es mds que
la constancia supletoria de un hecho que no pre-
sencid ni autorizé el parroco que la suseribe, ins-
crita solo bajo la {é de los testigos que concurrie-
ron 4 la defectuosa informacién judicial. No
reune, pues, las condiciones de la prucha pre-
constituida, que lleva en st misma su propia
chcaciae v ¢l sello de autenticidad del parroco
ohiciante, :

Isa garantia ha pretendido sustituirse con
la prueba testimonial actuada ante juez incomn-
petente, @ fin de hacer constar un hecho que ser-
viria de titulo para los efectos civiles del matri-
momo.  Muy terminantes son las disposiciones
contenidas en los articulos 7, 85, 83 v 1764, in-
ciso 17 del Codigo de Enjuiciamientos Civil y en
¢l 138 del Lodm() Civil, que no permiten a los
tribunales cclesiasticos inmiscuirse en los asun.

tos del fucro secular, para que haya intervenido
el juez ad loc, sin usurpar laJurlsdlccxon ordina-
ria, en una diligencia que, si destinada 4 salvar
una omisién en los libros parroquiales, estaria
dentro de la 6rbita de sus funciones privativas,
s¢ sale de el cuando responde al propdsito de
franquear la concurrencia de los hijos de donia
Ignacia Vasquez, 4 la sucesiéon de don Pedro Or-
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tega, cn la calidad de legitimados por-subsecuen-
te matrimonio.

Se acentfia todavia masla intrusién del juez
eclesidstico, sise considera que el Cadigo Civil
ha previsto la omisién de las partidas del estado
de las personas, estableciendo en el articulo 431
la forma de subsanarla con intervencién del juez
orchinario. Siesa disposicion encierra nn precep-
to, no ha podido eludirse sm incurrir en la nuli-
dad consiguiente 4 la infraccién de las leyes que
rigen la competencia jurisdiccional, cuando ni
siquiera cabe aductr la razén de hecho, va que no
de derecho, de laimposibilidad de su Cumplimien-
to por falta de registro, porque es publico v no-
torio (ue cn la capital de Trujillo funciona dicha
institucidn con la mads perfecta regularidad.

Ahora, desde el punto de vista del procedi-
miento, no son menos graves las reflexiones que
sugiere la par tida matrimonial de fojas 1, lelatl-
vamente 4 sus clectos civiles,

Las declaraciones {estimoninles no (’\t’('m
comprendidasentre las diligenci: aspreparatorias,
paua que puedan introducirse en JHICTO COMO una
procha preconstitnida, Deben prodacirse, mas
bien dentro del proceso nnsmo v oactnarse con-
tradictoriamente, con intervencion de las partes
que litigan y la observancia de lasformalidades
establecidas por la ley. La falta de ¢sos requisi-
tos no puede menos que afectar su validez, por-
que ‘“‘solo Id prucba debidamente actuada hace
fé en juicio” segiin ¢l texto del articulo 688 del
Cddigo de En3u1c1am1entos Civil.

Aparte de la incompetencia del juzgado pri-
vativo para conocer de materias profanas, la in-
formaci6n que precedid 4 la partida matrimo-
nial, careceria de todo mérito probatorio, aun-
que no fuera por otro- motivo que por haberse
actuado sin la intervencion de dona Isabel A.
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vinda de Ortega, como representante de sus cin-
co hijos menores, herederos forzosos de su espo-
so don Pedro Ortega.

Seria subvertir los principios fundamentales
del procedimiento judicial, imponer 4 la deman-
dantec bajo la autoridad de ia cosa juzgada, la
resolucion del juez eclesidstico, que ni siquiera la
citd para pronunciarla, privandola de todo me-
dio de defensa, atn para deducir la nulidad 6 fal-
sedad, cuando estan condicionados por ese dere-
cho hasta los instrumentos piblicos de rigurosa
filiacion.

Por lo demads, no existe paridad entre ¢l caso
presente v ¢l de la ejecutoria suprema, que se in-
voea e apoyo de la exeepeidn dechmatoria. En
éste nltimo, el demandante pretendia que el juez
ordinario mandara rectificar en ¢l libro parro-
quial una partida de bautismo, por contener
errores que afectaban el derecho de un hijo suyo;
preteneion justamente desestimada, porque des-
conocia el fuero de la autoridad eclesidstica, A
quien incumbe el servicio admimstrativo de las
parroquias, y, por C()ﬂSl”’LllCn te, todo cuanto
atafie al cuidado y manejo de sus libros. Enel

‘aso de que se trata, no conspn a la demanda a
la supresion 6 alteracién de ninguna partida pa-
rroquial, sino 4 la declaracion de que la mserita,
como constancia del matrimonio de don Pedro
Ortcga con dofa Ignacia Visquez, carece de mé-
rito probatorio para los cfectos civiles, por refe-
rirse 4 un hecho supuesto v basarse sobre un
proccdimiento nulo.

El pmpu) dictamen fiscal que sirve de funda-
mento 4 la ejecutoria, consigna este prineipio:
“Las cuestiones civiles relativas al estado de ]d%
personas, se ventilan ante la autoridad civil™
es el mismo hajo cuvo amparo ha instaurado ]d
demandante el juicio en la via ordinaria que co-
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rresponde, para demostrar la suplantacién del
matrimonio, con que se¢ pretende menoscabar los
derechos hereditarios de sus hijos. Siesa demos-
tracién no cupiera ante la jurisdiccién secular, el
estado de las personas y los derechos que le son
anexos, (uedarian expuestos 4 los azares y con-
tingencias de una simple informacién sumaria,
inquisitorial, sin citacion de partes; ante la curia
eclesidstica, como la que sc ha forjado para la
inscripeion supletoria.

No es la nulidad del matrimonio la que se ha
deducido, como seasienta, contra ¢l mérito de los
autos, al motivar la resoluciéon revocatoria de
fojas 29 vuelta, m podiadeducirse al mismo tiem-
po dc negarse su existencia, sino la nulidad de la
partida que se presentd con la demanda. Y pues-
to que ese documento no goza de ningiin privile-
£10 especial, para gue no pueda ponerse en tela
de juicio su mérito probhatorio, conforme 4lo pre-
venido en el articulo 734 del Cédigo de Enjuicia-
micntos Civil, procede i instanciaque se promue-
ve sohre una uustmn de derecho etvil, que por su
propia naturaleza es extranaalfuero celestistico.,

Ha creido neeesario o Fiscal ocuparse cn el
asunto con algin detenmnento, por que domina
todavia la’ tendencia 4 supeditar la Jlll‘lSdlCClOl‘l
ordinaria cn favor dela eclesidstica, respecto &
las cuestiones del estado civil, revisticndo las par-
tidas 1)a11()('ma]es de cierto cardcters sagrado que
resiste, atin bajo su aspecto sccular, 4 las nguro-
sasdepuraciones del procedimiento _]udlCld], a que
no se sustraen ni las piezas mejor y tnas severa-
mente constituidas de la prueba instrumental; y
concluye opinando por que se declare la nulidad
del auto de vista, y se reforme, confirmando el
apelado.

Lima, 8 de julio de 1910.

CAYERo,
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Lima, 25 de julio de 1910.

Vistos: de conformidad con el dictaen del
Scnor Fiscal, cuyos fundamentos se reproduceen;
declararon haber nulidad en el auto de vista de
fojas 29 vuelta, sufecha 13 de octubre dltimo,
que declara fundada la C\(cpcum deelinatoria de
jurisdiceion mterpuesta @ fojas 8, por parte de
dofa Aurora Risco viuda de Ortega; reformando
dicho asuto, confirmaron ¢l de primera instancia
de fojas 18 vuelta, sufecha 19 de junio del ano
proximo pasado, porclque sedeclara sin lugar
la referidad excepeidn: v los devolvieron,

Elmore. — Villardn. — Lguiguren. — Villanue-
a—Villa Garcia.

Se publicd conforme A ley.

César de Cerdenas.

Cuaderno No. 12%.—\no 1910.



