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Espinosa.— Ortiz de Zevallos.— Villaran.—
Leon. — Eguiguren . — Villanueva. — Almenara
Villa Garcia.—Barreto.

Se publicé contorme 4 ley, siendo el voto de
los sefiores Ortiz de Zevallos, Leon, Villanueva v
Villa Garcia porque de conformidad con el dicta-
inen del Sefior Fiscal, se declare haber nulidad
encl auto de vista y reformandose éste y revo:
candose el de primera instancia, se declare fun-
dado el interdicto; de que certifico.

César de Cardenas.

Cuaderno No. 87.—Afio 10910,

Cuando se pide la posesion de un bien bajo ciertos
linderos y surge oposicion respecto de la exacti-
tud de éstos, debe seguirse juicio de deslinde.

Recurso de nulidad interpuesto por don Braulio Ro-
driguez v otros en el juicio con doiia Josefa Najarro
v otros, sobre misidn en posesion,—De Ayvacucho.

Excmmo. Sefior:

Habhiendo ocurrido en este juicio el caso que
prevée el articulo 1351 del Codigo de Enjuicia-
mientos, se sigui6 por los tramites de la via or-
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dinaria entre don Alejo Najarro y hermanas y
don Braulio v dofia Dolores Rodriguez y don
Nicolds Dipaz, en representacién de dofia Grego-
rizt. Rodiiguez, cuestionando la posesion de los |
terrenos nombrados Almaro Ceoto-puquio, Re-
tamal v Seccelambras, como pertenecientes al
fundo Ahna, propicdad de los primeros, v Anca-
marea delossegundos, colindantes entre si y ubi-

ados ambos en el pucblo de Chileas, compren.
s161 del distrito de San Miguel de la provincia
de’La Mar.

Como hay contradiceion acerea de la cuan-
tia del litigio, pues en tanto que la parte de los
Najarro sosticne que ¢l valor de los terrenos ob-
jeto de la disputa, no excede de 200 soles, los
Rodriguez afirman lo contrario; siendo el hecho
que ol orden del procedimiento observado, ha
sido ¢l de la via ordinaria con la extension de
tramites que le ¢s propia, como lo acreditan es-
pecialmente los autos de tojas 35 v fojas 38 vuel -
ta, en los que se recibe la causa 4 prueba por cl
término maximo de 80 dias, v asi mismo ¢l de
fojas 30 vuelta, que establece que el valor de los
terrenos pasa de 500 soles, cuyo auto quedd
consentido; v 4 la vez justificada la legal proce-
dencia del recurso. Durante la prosecucion del
JU]CIO las partes han producido las pruebas que
4 sus Intereses creyveron conveniente; reducidas,
por una ¥ otra, a la instrumental y de testigos,
debidamente actuadas.

Tanto de los instrumentos y testigos (ue
respectivamente hacen valer actores ¥y demanda-
dos la sentencia de primera instancia dictada a
fojas 113, después de seguidos extrictamente los
tramites de ley v de haberse dado en auto de fo-
jas 112 la causa por conclusa para las partes v
pedidolos para pronunciarla; contiene un anah-
sis detallado y completo del mérito de esas prue-
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bas, haciendo de las propias, correcta v legal
apreciacion, tanto que no queda nada por decir
fuera de lo que contiene dicha sentencia, la que
ha merecido la confirmatoria superior de fojas
142, y ésta el actual recurso extraordinario de
nulidad.

Aunque omitida’en la presente controversia
la diligencia de inspeccién ocular que tanto ha-
bria contribuido 4 dejar claramente fijados los
linderos y ubicacion de los terrenos en litigio, la
cual diligencia pudo, & pedirse para en parte de
prueba por los Iitigantes, 6 bien mandarse prac-
ticar de oficio, conforme 4 la potestad que a los
jueces confierc ¢l articulo 670 del citado Codigo;
sin embargo los titulos presentados por los Na-
jarro demandantes de la posesién de dichos te-
rrenos, hacen ver que desde el tiempo de sus an-
tecesores en la propiedad de aqucllos, siempre
formaron partc del fundo Ahua, al paso que no
aparecen mencionados en los que los contrarios
exhiben.

Ademas de lamstrumental Genen 4 su favor
los Najarro la proeha de testigos que si bien no
destinada 4 servir de titnlo de donimio; en ¢l ea-
s0 que sc produce, corrobora v consolida ¢} va-
lor dc los instrumentos presentados.

Es por tanto legal y conforme al miérito que
arroja el proceso, la precitada sentencia de vista,

- confirmatoria dc la apelada. Pudiendo VE. en
opinidn del Fiscal servirse declarar su nonulidad,
con la multa y costas de ley; impuestas 4 la par-
te que interpuso el recurso. Salvo mejor acuer-
do. Ordenandosc el reintegro del papel,

Lima, 29 de abril de 1910.

GADEA,
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Lima, 1.° de agosto de 1910,

~Vistos: con lo expuesto por el Ministerio Fis-
cal; v considerando: que los hijos de don Esteban
Najarro, demandan a fojas 1, en junio de 1908,
la posesion del fundo Ahva gue su causante com-
pro enel ano de 1873, pidiendo se la ministren
conforme a los linderos fijados en la escritura de
compra; que 4 esta acciéon se oponen A fojas 23
la familia Rodrignez v don Martin Yargas, como
propietarios de la hacienda Ancamarca, a la que
dicen pertenceen los terrenos Almaro v Urpay-
Puquio, comprendidos en la demanda; que pos-
teriormente se ha extendido la controversia a
otros terrenos que las partes dicen corresponder
A sus respectivos fundos, con cuvo motivo han
deducido los demandados, a4 fojas 32, la excep-
cion de preseripeion; que la accidn posesoria in-
tentada por los Najarro, simple repeticion de la
que promoviera, sin resultado alguno, su causan-
te, en el ano de 1873, como aparece a fojas 24
del cuaderno agregado, no corresponded la esen-
cia de la pretension 4 que se dirige la demanda,
desde que tanto aquellos como éste, han estado
siempre en posesion de dicho fundo, sin contra-
diccion de los duenos de Ancamarca, asi como la
propiedad v posesién de éstos no ha sido negada
por los primeros; que lo solicitado por los acto-
res es la posesion conforme a ciertos linderos, 6
lo que es lo mismo, la delimitacion de las hacien-
das Ahua y Ancamarca, accién que ha debido
cjercitarse con arreglo 4 lo prevemdo en el titu-
lo 8.9 sceciéon primera, libro 2.° del Cédigo de
Enjuiciamientos Civil, 4 fin de que se determing



SECCION JUDICIAL 249

a cual de ellas pertenecen los terrenos cuestiona-
dos, por no surtir cfectos legales suficientes el
deslinde verificado en 1865 antc juez de paz, cu-
yvos actnados corren dc fojas 17 4 fojas 21, ni el
iniciado en 1883, 4 fojas 56 del cuaderno acom-
pafado, que fué objetado de nulo, desde que se
practicé, sin que se haya resuelto el articulo has-
ta la fecha y porque la interposiciénde la deman.
da esta revelando que subsiste la confusién de
linderos; que es en ese juicio de deslinde en donde
las partee dcben hacer uso delas acciones y ex-
cepciones que les favorezean; v que, por consi-
guiente, el fallo confirmado de fojas 113, que
manda ministrar a los demandantes posesiéon de
Ahua bajo determinados- linderos, es nulo, por
haberse expedido con abreviactén de -tranntes
esenciales establecidos por la ley; declararon nu-
la la sentencia de vista de fojas 142, su-fecha,; 11
de junio del afio proximo pasado, € insubsisterite
la de primera instancia de fojas 113, su-fecha 20
de marzo del mismo afio), asi como todo lo actwa-
do en este juicio; dejaron 4 salvo el derecho de
los demandantes para que lo hagan valer con
arreglo 4 la ley; v los devolvieron,

Espinosa.—Ortiz de Aevallos. Leon.— Alme-
nara.—Barreto. : S

Se publicé conforme 4 ley.
César de Cdrdenas.

Cuaderno No. 339.—Afio 1909,



