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Para conocer del juicio por delito perpetrado en dos
provincias es juez competente el que previno en la
causa,

Rccurso de nulidad interpuesto por don Jacinto Mel-
garejo, €n la causa que sigue contra don Isaac T.
Villén, por secuestracién.—De Ancachs.

Exemo. Sefor:

El recurso de nulidad iterpuesto en este jui-
cio versa sobre la excepeion declinatoria de fuero
deducida 4 fojas 17 por Isaae T. Villén, & quien
se le imputa la secuestracién de Maria Valentina
Durand.

L.a referida excepeidn se apoya en que el juez
competente ¢s el de 1a provineia de Huaylas, por
que el fundo “Barranco”’, donde se afirma que se
consuma el delito, se halla en dicha provincia.

El querellante Jacinto Melgarejo sostiene que
al juez de Yungay compete entender en el juicio
por que la detencion de la sccuestrada se verificd
en ¢l paraje denominado “Uhsnu’’, sito en las in-
mediaciones de la cindad de Yungayv.

Existe conformidad entre los liticantes res-
pecto & la ubicaecion'del citado paraje v delfundo
“Barranco’’, que se encuentran, como yva se dijo,
en las provieias de Yungay y Huaylas, respee-
tivamente.

Al resolverse este incidente prejudicial, el juez
se considera competente segiin ¢l auto de fojas
19 fundandose en que el lugar de Uhsnu se halla
en la provincia de su jurisdiceién; pero la Itma,
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Corte dc Ancachs, por el auto revocatorio de fo-
jas 23, declara fundada la excepeiéon deducida y
dispone que se remita la causa al juez de la pro-
vincia de Huaylas. El auto de vista se « apoya en
que la ley, castiga, no la sm]ple captura,, sino el
hecho material del encierro 6 la detencidn.

A juicio del suscrito no hay razdn legal algu-
na para que el delito que s uno se descomponga
y sc aprecien separadamente los actos diversos y
sucesivos que constituyen el de secuestracion se-
gin el articulo 300 del Cédigo Penal.

El argumento de que la secuestracion cs deli-
to mas grave que cl de captura, que se ha aduci-
do para Creforzar la exeepeion dcduud(l no tiene
base legal, por que la aprchensién primero, la
tr aslduon v encierro después son actos constitu-
tivos € inseparables del referido delito.

La cuestién se reduce 4 saber cual es el juez
competente para conocer de un delito cuya reali-
zacion sc considera cometido, legalmente, en 2
provincias distintas. Laley no resuelve o caso
conereto por que laoregla general de que es juez
competente el det Tugar en que se contete eldelhito
no pucde tener aplicacton en este caso, en que la
secuestracién se ha cometido cn las provincias de
Yungay y Huaylas sucesivamente.

El criterio del espiritu de la ley prescrito en el
articulo I1X del titulo preliminar del Cédigo Civil,
aplicado al principio del orden procesal que pre-
fiere al j juez que conoce de una causa con-antici-
pacion 4 otros [articulo 90 del Cddigo de Enjui-
ciamientos Civil] ofrece la clave para decidir esta
cuestion y el adjunto que suscribe se pronuncia
por la competenma del juez que previno y donde
sc inici6 el acto delictuoso. Alli donde, se mani-
festé primero la accién voluntaria y. malicio-
sa, la trasgresion de la ley, la alteracion .del
orden y en el que comenzd, igualmente, la ac-
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cién de la justicia alli debe radicar la jurisdic-
ci6m.

En consccuencia ¢l adjunto que suscribe es de
sentir que VE. se sirva declarar infundada la ex-
cepeidn de incompetencia, deducida a tojas 17 por
el enjuiciado Isaac E. Villon; salvo el mas ilus-
trado parecer de VE.

Lima, 11 de agosto de 1910.

Lrox.

Lima, 16 de agosto de 1910.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Ministerio Fiscal, cuyos fundamentos se repro-
ducen; declararon haber nulidad en el auto de
vista de fojas 23, su fecha 19 de maxo dltimo,
por el gue se declara fundada la excepeién de ju-
risdiccion interpuesta A fojas 17 por el acusado
Isaac E. Villon; reformando este auto, confirma-
ron ¢l apclado de fojas 19, su fecha 2 de abril del
presente aio, que declara sin lugar la referida
excepeion; v los devolvieron.

Ribcvro.—Llmore. -Villardn. — Iguiguren. -—
Villanueva.

Se publicd conforme a ley, stendo el voto del
sciior Idlmore por la insubsistencia del auto de
vista asi como todo lo actuado en este incidente
v por quese contintie lasustanciaciondel sumario
con arreglo 4 la ley, por cuanto segiih lo prescri-
to en la parte final del articulo 39 del Cédigo de
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Enjuiciamientos Penal, s6lo es admisible en el
sumario la excepcion de jurisdiccién porrazdn de
fuero y no por razdn ‘e territorio de que certifico.

César de Cdrdenas.

Cuaderno No. 370,—Afio 1910.

Insubsistencia de una resolucién de vista que mandé
actuar una prueba declarada desierta.

Recurso de nulidad interpuesto por el representante de
la Fdbrica ‘“‘La Concordia”, en el juicio con Carbo-
ne Hermanos, sobre cantidad de soles. -De Lima.

Excmo. Seiior:

Fundandose la Corte Superior en que son in-
suficientes las pruebas producidas para determi-
nar la responsabilidad del ex-gerente de la com-
pafia “La Concordia”, don Domingo Storace,
que trata de hacerse efectiva en sus fiadores, ha
declarado insubsistente la sentencia de fojas 187
vuelta, mandando que se complete la probanza
con la d111genc1a pericial que indica. Ha podido
el tribunal de vista mandar de oficio, con la ca-
lidad de para mejor resolver, la actuacién de esa
diligencia, que se declaré desierta por el auto de
fojas 177, confirmado 4 fojas 180 vuelta, pero
no invalidar el fallo. Si se condené 4 los fado-
res sin la prueba bastante de su responsabilidad,

la sentencia sera injusta, esto es, contraria al
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