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Propuestas en segunda instancia las excepciones de
transaccion y cosa juzgada, antes de haberse con-
testado la demanda, el superior ordenaré que se
aduzcan, sustanclen y resuelvan en primera ins-
tancia.

Juicio seguido por doiia Esther Sdnchez Benavides con
dofia Juana G. viuda de Farfdn, sobre nulidad de
una escritura.—De Arequipa.

AUTO DE VISTA

Arequipa, 22 de noviembre de 1909.

Vistos: en discordia, con mayor nimero de
votos v los escritos de los sefiores Polar v Soto,
que rubricados por el Sceretario se agregardn, v
teniendo en consideracién: que los articalos 530
v 1728 del Codigo Civil establecen que las excep-
ciones de preseripeién y transaccién pueden opo-
nerse en cualquierestado de lacausa; queestando
abierto y pendienteel primer estado de estacausa
por no haberse contestado la demanda, cabe la
sustanciacién en primera instancia de las excep-
ciones perentorias propuestas y que por este me-
dio y forma se cumple con las leves citadas y se
regulariza el procednmento pues queda expedito
el 2.0 grado si & las partes les conviniere usar de
él: declararon que las excepciones deducidas en
esta instancia 4 fojas 52, se aduzcan, sustancien
y resuelvan en primera instancia con arreglo 4
ley; v los devolvieron.

Montoya.—Muiioz Najar.
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Certifico su expedicién legal, habiendo sido el
voto del sefior vocal doctor Mufioz N4jar, el si-
guiente: Considerando: que la instancia queda
abierta desde que se interpone la demanda, y el
demandado tiene la facultad de excepcionarse
desde que se le notifica, pues uno de losefectos de
la citacién es obligar al emplazado 4 comparecer
ante el juez, para alegar 6 interponer sus excep-
ciones, como lo establece el inciso 4.¢ del articulo
600 del Cédigo de Enjuiciamientos Civil; que do-
fia Juana Gutiérrez viuda de Fartian, ha inter-
puesto en esta segunda instancia la excepcion de
transaccion, y la de cosa juzgada, que la hace
derivar de aquella; que dicha excepcion de tran-
saccidn, aunque la ley la clasifica entre las peren-
torias, y éstas deben oponerse en la contestacién
ala demanda, puede interponerse en cualquier
estado de la causa, segiin la terminante disposi-
cién del articulo 1728 del Cédigo Civil, que es
una de las excepciones 4 laregla general que con-
signa el articulo 633 del Cédigo de Enjuiciamien-
tos; que por otra parte, la excepcidn perentoria
de pleito acabado, que comprende la cosa juzga-
da y la de transaccxon puede oponerse como di-
latoria y como articulo de previo y especial pro-
nunciamiento, y, por consxgulentc habiéndose
presentado con este cardcter las que ha deducido
la sefiora viuda de Farfin, es indudable que pa-
ra su admisién y tramitacién no esnecesario que
se conteste la demanda, porque tal exigencia es
contraria 4 lo que disponen los articulos 621 ¥
638 del cuerpo legal ultimamente citado, tanto
mas que se hallan ya tramitadas las meritnadas
excepciones. Por estasrazones, mi votoes porque
se resuelvan poresta superioridad lasexcepciones
deducidas en esta segunda instancia por dofia
Juana Gutiérrez vinda de Farfan, 4 fojas 52.

J. Miguel de La Rosa.
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VOTO8 ESCRITOS

El voto del vocal que suscribe en la causa se-
guida por dofia Esther Sianchcz Benavides con
dofia Juana G. de Farfan, sobre nulidad de una
escritura, es porque pudiendo interponerse en
cualquier estado de la causa las excepciones de
prescripcién v transaccién, se den ahora por in-
terpuestas v se manden tramitar y resolver en
primera instancia conforme a ley para que el Tri-
bunal conozca después en revision del fallo que
recaiga en ellas.

Avequipa, 26 de octubre de 1909.
R. Polar.

El voto del vocal que suscribe, en la causa
seguida por dona Esther Sancliez Benavides con
dofia Juana G. viudade Farfan, sobre nulidad de
una escritura, es porque las excepeiones de pres-
cripeion v transaccion deducidas en esta instan-
cia, se aduzcan y tramiten en primera.

Arequiipa, 26 de octubre de 1909.
Soto.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Sefior:

Doila Esther Sanchez Benavides y don H. P,

© Stanfield, han entablado demanda contra doiia
38
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Juana G. viuda de Farfin, para que se declare la
nulidad de la escritura de transaccion y recono-
cimiento de¢ deuda celebrada entre ambas partes,
¢l 21 denoviembre de 1908, cuyo testimonio corre
dfojas 1. En el otrosi del eserito de tojas 15, ha
deducido la demandada las excepciones dechna-
torias de incompetencia y pleito pendiente, adu-
ciéndose en apoyo de la primera que la cuestion
que se promueve debe ventilarse como accesoria
al juicio criminal que se sigue sobre los mismos
hechos determinantes de la transaccion que se
trata de invalidar, y como fundamento de la se-
gunda, que la nulidad de lamencianadacseritura
es también materia de un incidente de la causa
eriminal. Desechadas ambas excepeiones por el
auto de fojas 49, scinterpuso laalzada, deducién-
dosc en la instanciasuperior,casid 1cng1(m segui-
do, como se ve poreleseritode fojas 52, las exeep-
ciones de transaccion y cosa juzgada.

Por el auto de fojas HT vuelta, se confirmé el
apelado y se remitié clinadented mayor ntimero
de votos, por haber ocurrido discordia sobre el
procedimiento, la misma que se resolvié por el
auto de fojas 60, declarando que dichasexcepeio-
nes deben ser ]nu]m(stds en primera mstancia.
Resolvidse también d fojas 64, la modificacion
pedida del auto confirmatorio, desechdandola, con
prevencion de que las dos Giltimas gesoluciones se
cousideren como complementar iak de la confir-
matoria. De la de tojas 60 vuclta se ha interpues-
to el recurso e nulidad.

Ciertamente que segin el articulo 1728 del
Codigo Civily la tr dns(ucnon produce entre las
partes la excepeion de cosa juzgada, y pucdc in-
terponerse en cualquier estado de la caust ; pero
esa disposicidn con ser tan absoluta en sus tér-
Minos, presupone necesariamente en cuanto a la
parte final, que estd establecida la jurisdiccién
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ante la cual debe ventilarse la causa, pues cuan:
do el demandado pretendiesc inhibir al j juez que
lo citd, sea porla declinatoria, como cn el caso
de que se trata, 6 por la contienda de competen-
cia, surge un incidente de tal manera especial v
previo—mas de derecho publicoque privado—cue
obsta para todo procedimiento en lo principal,
precisamente perque se ha abierto una contro-
versia sobre la autoridad misma del juzgado,
que lo ineapacita para continuar conociendo de
la demanda mientras no se resuelva la incidencia
jurisdiccional.

Pugna con ese pr mcrpm del derecho procesal
la excepeidn de transaceion dedueida en segunda
instancia por parte de la Farfin, cnando aan es-
taba para resolverse en vista la declinatoria de
jurisdiccién que ella misma interpuso. Pugna

también con ¢se principio la sustanciacién simul-
tanca y acumulativa de ambas excepeiones, con
la circnnstancia agravante de resolverse 1a pe-
rentoria antes de desecharvse. como se desecho
por el anto de fojas 6L b modibicacion pedida
del confirmatorio de fni 18 D77 s fenerse en enuen-
ta que las excepeiones jurisdiceionales excluyen,
por su propla naturaleza, A las demads, sean di-
latorias 6 perentorias, v que el incipiente proce-
dimiento en lo principal, no marca todavia un
verdadero estado de la causa, compatible con el
ejercicio de los medios de defensa que se franquea
en el citado articulo 1728 del Codigo Civil, apar-
te de que habia mérito de sobra para recha/ar
de plano la excepcién prematura por su mani-
fiesta temeridad, ya que'se invoca en su apoyo
la misma transaceion cuya nnlidad ‘se demanda.

Por lo expuesto, es de opinién el Fiscal que
se declare la nulidad del auto recurrido de fojas
60 vuelta, y la insubsistencia de todo lo actuado



300 ANALES JUDICIALES

relativamente 4 la excepeion de transaccidn, de-
Jandose a salvo ¢l derecho de la recurrente para
deducirla con arreglo 4 ley.

Lima, 10 de agosto de 1910,
CavERo.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 24 de agosto de 1910.

Vistos: con lo expuesto por el Sefior Fiscal;
declararon no haber nulidad en el auto superior
de fojas 60 vuelta, su fecha 22 de noviembre del
afio préoximo paqado por el que se dispone que
las excepeiones de transaccidon y cosa juzgada
formuladas 4 fojas 52 por donia Juana Gutiérrez
vinda de Farfan, sc-aduzcan, sustancien y resuel-
van en primera mstancia con arreglo a ley; con-
denaron en las costas del recurso 4 la parte que
lo interpuso; v los devolvieron,

FElmore.—Villaran.—Eguiguren.—Villanueva.
—Villa Garcia.

Se publico conforme 4 ley.

César de Cirdenas.

Cuaderna No. 393 —Afio 1910.



