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y en la multa de 16 libras peruanas; y los devol-
vieron. '

Espinosa.— Ortiz de Zevallos.—Ieon.—Alne-
nara.—Barreto.

Se public6 conforme A ley.
César de Céardenas.

Cuaderno No. 366.- -Ano 1910. -

No se reputa roboencampo abierto, paralosefectos de
la pena que seiiala la ley especial del caso, la sus-
traccion de reses de los potreros y pampas de sie-
rra, de dominio particular, donde pasta el ganado.

Juicio seguido contra Lucas Oliva v otros, por roho de
gunado.—De Cajamarca,

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

En la causa criminla seguida por querella de
parte por hurto de ganddo vacuno dela propie-
dad de don Andrés Cabamllas v don Alejandro
Malca, contra Lucas Oliva y Sacramento Medi-

na, hallindose préfugo éste, y siendo defensm del
primero don Edilberto Silva.

Autos y vistos; v resultando: 1%, que inter-
puesta la querella de fojas 1, se organizé el suma-
rio por el delito expresado con las formalidades
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de ley; 27, que de estos resulta comprobado cl
cucrpo del delito por el certificado de reconoci-
micnto de foias 7 v por las declaraciones de fojas
56 4 61; v 37, que la delincuencia de Oliva v su
(‘.01’)1])11(‘(‘ pr ()fugo se acredita por las declaracio-
nes testimomnales de fojas 25 4 33, habiendo re-
sultado falsas las que se refieren 4 lacoartada de
Oliva, segiin declaracidon de don Absaldon Linares
de fojas 51 v musiva de fojas 30; considerando:
1°, que por lo expuesto, el acusado Oliva ha co-
metido el delito de hurto, previsto por elarticulo
329 del Codigo Penal, atendida la entidad de la
cosa hurtada v queda smeto 4 la pena alli pres-
crita, con las .l(-ccqori.'m (lc lexy ¥ la consiguiente
responsabilidad eivil; , que es justo LJCUItdI‘
cn su favor la mcultml quc conceede el articulo 4°
de lalex de 21 de diciembre de 1878; porestosy los
demis fundamentos que de antos se desprende,
dando por renuneciada la prueha a quese contrace
¢l eserito de fojas 92 v admimstrando justicia i
nombre de la Naoon. Fallo condenando a4 Lucas
Oliva @ la pena de caveel en tercer grado, término
maxnno, 6 sea por 3 anos, (ue empezaran i con-
tarse desde el 28 de abril de 1909, a las acceso-
rias de inhabilitacién absoluta ¢ interdiceién ci-
vil durante la condena y sujecion 4 la vigilancia
de la autoridad por la mitad del tiempo dela con-
dena después de cumplida &sta, v 1a responsabi-
lidad civil. Y por esta miisentencia definitivamen-
te juzgando, asi lo pronuncié, mando y firmo en
Cajamarca, & 7 de abril de 1910, debiendo con-
-sultarse esta sentencia al Tribunal Superior.

Jos¢ . Contreras.

Ante mi.—LPedro Bazdn.
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DICTAMEN FISCAL DE SEGUNDA INSTANCIA

I[ltmo. Sefior:

El Adjunto al Sefior Fiscal, contestando el
traslado de la expresion de agravios que el defen-
sor del reo Lucas Oliva hace respecto dela sen-
tencia de primera instancia de fojas 93 vuelta,
pronunciada el 7 de abril altimo, dice: que dicha
sentencia, que condena al referido reo 4 la pena
de carcel en tercer grado consusaccesorias y 4 la
responsabilidad civil consiguiente, como acto del
delito de hurto de 3 hueyes, pertenecientes 4 don
Andrés Cabanillas y 4 don Alejandro Malea, esta
arreglada al mérito quc arroja el proceso, tanto
respecto del delito, como de la persona del delin-
cuente.

Por haberse considerado suficientemente pro-
bados csos dos hechos, al apreciarse ¢l sumario,
se libro mandamiento de prision contra ¢l enun-
ciado Oliva, por ¢l auto de fojas 63, que quedd
ejecutortado por consentimiento del reo; y como
dicha prueba del sumario permanece en todo su
vigor y fuerza por no haber sido desvirtnada en
el plenario, y de ella se desprende la culpabilidad
del process wdo, US. Iltma. se ha de servir confir-
mar la enunciada sentencia condenatoria.

Cajamarca, 2 de junio de 1910.

Pastor.
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SENTENCIA DE VISTA

Cajamarca, 7 de junio de 1910.

Vistos: v considerando; quela Lll]])db]ll(]ad de
Lucas Oliva como autor del robo de 3cabezas de
ganado vacuno e la propiedad de don Andrés
Cabamllas vy don Alejandro Malea, esta acredi-
tada con el reconocimiento de fojas 7 v las decla-
raciones testimonmales de fojas H56 4 61, 25, 26,
32, 383 y 53 de este proceso; que el delito se ha
cometido en campo abierto, pues que asi deben
estimarse los potreros y pampas de sierra, cn
donde pastan los ganados, 4 no ser que de una
mancra cxpresa se demuestre lo contrario; que
no habiéndose determinado por peritos, sino por
simples testigos, ¢l valor de las especics sustrai-
das, cuyo monto de 240 soles en que fueron com-
pradas por el matancero Leandro Sambrano, es
equitativo decidirse por un término medio que
excediendo de 50 soles no pase de 200; y que en
este caso la pena que corresponderia al-rco esla
de carcel en 4° grado, conforme al articulo 1? de
la ley de 16 de octubre de 1900.

Por tanto, por mayoria de votos, vy de con-
formidad en pante con ¢l dictamen del Adjunto al
Seiior Fiscal: revocaron la sentencia apelada de
fojas 93 vuelta, de 7 de abril del afio en curso
por la que se condena 4 Lucas Oliva, reo del deli-
to de robo de ganado, i la pena de tres afios de
careel, con lo ‘demas que dicha sentencia contie-
te: le impusieron la de la carceel en cuarto grado,
término maximo, 6 sea cuatro aios de dicha pe-
na, que comenzard a contarse desde el 28 de abril
del afio préximo pasado, fecha en la que fué cap-
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turado, segun el parte oficial defojas 4: lo conde-
naron 10‘ualmente 4 las accesorias de inhabilita-
cién absoluta € interdiccién civil durante la con-
dena, sujecién 4 la vigilancia dela autoridad por
dos afios despues de cumplida la pena principal y
4 la responsabilidad civil consiguiente; y los de-
volvieron.

Mejia.—Castafieda.— Gastiaburi.— Chipoco.
—Osores.

Se votd v publicé conforme 4 ley y el sefior yo-
cal doctor Gastiaburq, fundd su voto asi: Consi-
derando que acd, ¢n la sierra se entiende por po-
treros las pampas, cerros, collados y colinas en
que pastan los animales, sin gue exista cerco al-
guno que impida la entrada; ¥ reproduciendo los
demds fundamentos de la resolucién en mayoria,
me conformo con clla en todas sus partes.

El voto del sciior vocal doctor Osores, fué
por que se confirme la sentencia de primera ins-
tancia, que condenacal reo Lucas Olivacid la pena
de careel en tereer grado, térmmo mdximo, v A
las aceesorias de l(.\, por los Tundamentos de la
seutencia apelada vy las consideraciones aducidas
por el Adjuuto al Senor Fiscal; de que certifico

José Sanchez Tirado.

DICTAMEN 1ISCAL
Excemo. Sefior:

El defensor del reo Lucas Oliva, ha interpues-
to recurso extraordinario de nulidad del fallo de
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vista de fojas 102, de 7 de junio altimo, poreclque
revocandose la sentencia de fojas 93 vuclta, que
condena 4 su detendido, por dbl"Cdt(), 4 la pena
de 3 afiosdecarcel, se lcnnp()nc la misma penaen
4.° grado, término mdximo, § scan 4 aitos de dicha
pena, que cmncnzarin A4 contarse desde ¢l 28 de
abrildelano préoximopasado, fecha en que fué cap-
turado, v 4 las accesorias (lcswnd(l(m encl ar-
ticulo 87 del Cédigo Penal.

El fallo de vista se funda en que elrobo delas
3 reses, materia de este proceso, ha sido perpe-
trado en campo abicerto v estd por ello compren-
dido en el articulo 1.9 de laley de 16 de octubre
de 1900, y no enclarticulo 329 del Codigo Penal,
como lo establece la sentencia de fojas 93 vucelta,
revocada. ‘

El Adjunto al Sefior Fiseal, encuentra quc la
calificacion del delito v la aplicacion de la pena
(que ha hecho ¢l Tribunal Superior de Cajamarca
estdn arregladas 4 ley, ¥ que por consiguiente,
VE. puede servirse declarar que no hay nulidad
en el fallo de vista recurrido. Salvo mejor acuerdo.

Lima, 26 de julio de 1910.
CaLLE.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 29 de agosto de 1910.

Vistos: en discordia, con ol expuesto por el
Ministerio Fiscal, v porlos tuandmentos de le
sentencia de primera instancia detojas 93 vuclta,
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su fecha 7 de abril del presente afio, declararon
haber nulidad en la de vista de fojas 102 vuelta,
su fecha 7 de junio Gltimo, que condena a Lucas
Oliva, reo del delito de robo, 4 la pena de carcel
en 47 grado; reformdndola, confirmaron la refe-
rida de primera instancia queimponed Oliva, por
¢l delito dc hurto, la misma penaentercer gr ado
término maximo 6 secan 3 anos, que sc¢ contar an
desde el 28 de abril de 1909, las accesorias del
articulo 37 del Cédigo Penal y Ia responsabilidad
civil consigniente; v los devolvieron.

Elmore.—Villardan.—Eguiguren.—\Villanueva.
—Almenara.—Villa Garcia.—Barreto.

Se publicd contorme a ley, siendo el voto de
los sefiores Elmore v Villanueva, ¢l siguente:

Vistos: atendiendo: 4 que enlas mismasdecla-
raciones que constituyen suficiente prueba de la
preexistencia de los animales sustraidos, se afir-
ma tamhbién que la sustraceidn se perpetrd en la
pampa Hamada San Luis: 4 que unitormemente
se emplean en todas las regiones del tereitono na-
cional las palabras pampa o valle para designar
las grandes extensiones de terrenos, con pastos
maturales, situados en las partes bajas 6 4 poca
altura del nivel del mar y libres de murallas 6
cercos que las circunscriban; asi como los de jalcas,
punas para denominar los terrenos de la cordi-
llera v de sus faldas, libres igualmente de amura-
llamiento: 4 que siendo normal v constante la
permanencia de las diversas clases de ganados en
los lugares que se puntualizan en clconsiderando
auterior, la prueba para la calificacion del delito
debe referirse 4 lo excepcional, es decir, & que-los
animales sustraidos estuvieron en lugdr cerrado,
como lo insinfia la lltma. Corte de Cajaimarca;' v
4 que reconociendo, precisamente, el Congreso la

41
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preexistencia del aludido régimen, cn los lugares
donde existe ganaderia y su absoluta é impres-
cindible I‘ICCCSI(L{(], para el eficaz desarrollo de la
mdustria de que se trata, did la ley de 16 de oc-
tubre de 1900, & fin de resguardarla de los fre-
cuentes robos 4 que esta expuesta, por lo mismo
que los animales permanceen v deben permancecer
en los campos hibres de pastos naturales; se de-
clara no haber nulidad en la sentenciade vista de
fojas 102 vuelta, en cuanto revoeando la de pri-
mera mstancia de fojas 93 vuelta, su techa 7 de
abril del corriente ano, califiea el delito de robo
en campo abierto; v la hay en la graduaci(m de
la pena, que la linnita & carcel en 47 grado, tér-
mino maxinmo, estando LOH]I)ICI](]I(]() Ll delito en
la altima parte del articulo 17 de la referida ley
de 16 de octubre de 1900, en conformidad con lcl
valorizacion hecha por los testigos, de fojas 56
vuelta, & fojas G1. in consecuencia se reforma en
esta parte dicha sentencia de vista v revocando
lae de primera istancia, se somete @ Lucas Oliva,
rco del dehito nmtcn Lde este proceso, a la pena
de carcel en 57 grado y lasaceesoriaas; de gque cer-
tifico.
César de Cardenas.

Cuaderno No 100.—Afo 1910.



