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Si surge oposicion a4 la mision en posesién de bienes
pedida por un heredero testamentario, antes de
estar expedito su titulo de propiedad,debe seguir-
se el juicio en la via ordinaria.

Recurso de nulidad interpuesto por don Miguel Pérez
Mederos en el jnicio con don Juan Pérez, sobre mi.
8idn en posesion.—De Lima,

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Huacho, 15 de novienibre de 1909,

Vistos: v considerando: que ¢l ohjeto de la
MisIon ¢n poseston 4 titulo umiversal es poner al
heredero en el goce de los hienes dejados por el
testador: que para esto es indispensable conoeer
cuales son estos bienes: que en el testamento
otorgado por dona Algjandrina Mederos no sélo
no especifica los hienes que deja sino que hace la
declaracién de no haber llevado bienes al matri-
monio y que los adquiridos durante la vida con-
yugal lo fueron con dinero pertenceiente al otro
conyvuge: que el demandante no ha solicitado la
posesion de los biencs hereditarios dentro del
plazo senalado en el articulo 760 del Cédigo Ci-
vil; no procediendo por esta causa lo que se soli-
ta cn la via sumania; se declara fundada la opo-
sicion contenida en el eserito de fojas 16 v en
consecuencia se suspende los etectos del auto de
fojas 14 vuelta, dejando 4 salvo el derecho de
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don Miguel Pérez para que haga uso de €l en la
via ordinaria.
Lichevarria.

Ante mi.—/Julio M. Garcia.

AUTO DE VISTA

Lima, 18 de junio de 1910.

Autos y vistos;en discerdia de votos: por los
fundamentos del apelado; v considerando, ade-
mas; que en atencion al tiempo trascurrido des-
de el fallecimiento de dona Alejandrina Mederos
de Pérez hasta la techa de la solicitud de fojas 13,
es aplicable al presente caso lo dispuesto en ¢l
inciso 27 del articulo 470 del Cadigo Civil, y en
el articulo 2128 del Cédigo de Enjuiciamientos:
confirmaron el referido auto de fojas 76 vuelta,
su fecha 15 de noviembre wltimo, por el que se
declara fundada la oposicidon de fojas 16 de don
Juan Pérez, se suspenden los efectos del auto de
fojas 14 vuelta ¥ se deja 4 salvo el derecho de
don Mlgue] Pérez Mederos, para que lo ejercite
en la via ordinaria; v los devolvieron.

Carranza.—Diez Danseco.—Elejalde.—Correa
v Vevan.

El voto del seiior vocal doctor diez Canseco
€$ como sigue:

Vistos; considerando. Prunero: que habién-
lose presentado don Miguel Pérez Mederos pi-
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diendo que se le mandase ministrar posesion de
lus bienes de su madre adoptiva, dofia Alejandri-
na Mederos le Pérez, en virtud de haber sido ins-
tituido por ésta su tinico v universal heredero,
en el testamento, que en testimonio acompana;
asi se provevd, en cumplimiento del articulo
1347 del Cédigo de Enjuiciamientos Civil, Se-
gundo: que la oposicién tormulada por don Juan
Pere/,, padre del demandantce 4 fojas 16, 4 la po-
sesion pedida por éste, no puede en rigor legal,
enervarla, ni paralizarla, estando al tenor expre-
so del articulo 1332 del mismo Codigo, supuesto
que no presenta instrumento que ])rucl)c el domi-
nio en los hienes cuya posesion se pide; debiendo
en tal caso conforme al mismo articulo darse la
posesion y seguirse la causa por la via ordinaria.
Tercero: que ante tan explicitas y terminantes
disposiciones legales, que tienden 4 corroborarla
fuerza y valor de los instrumentos puablicos, son
madmmhlc@ las simples alegaciones que contiene
la oposicion; v que precisaniente, no dehiendo 1a
controversia sobre cllas ser materia de an inter-
dicto poscsorio ha establecido Ta ley que, un des-
conocecr desde Tuego, el miérito del mstrumento
publico gue ampara ¢l derecho del demandante,
se abra el juicio dc Jata sustanciacién {inico en el
que los derechos que sc aleguen por el opositor,
deben ser probados, v por consiguiente declara-
dos; quedando asi en la Ginica forma legal, tam-
bién, destruido el méritodel instrumento pablico.
Cuarto: que en estc juicio cl inferior ha invertido
el orden del procedimiento, contrariando lascita-
das d1sp051u(mes legales, que s6lo dejan abierta
la via ordinaria para que el opositor, ue se pre-
sente sin instrumento que pruebe su dominio, lo
acredite en debida forma; perodando la posesion
al demandante; no siendo aplicable al presente
caso lo dispuesto en el articulo 470, inciso 2°
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del Cédigo Civil, por que el opositor no ha acre-
ditado de ninguna manera haber poseido el
tiempo que dicho articulo sefala. Quinto: que
es tanto mas revocable el auto apelado, cuan-
to que en €l se hacen apreciaciones de cierta
clausula del aludido testamento, que se con-
sidera favorable al opositor, prcscmdlendo de
las que aparecen como adversas, ven la que el
demandante apoya su derecho; incurriendo asi
¢n prejuzgamiento, pues, precisamente, cse debe-
ria ser el fallo en ClJlllCl() ordinario. Sexto: que
tratidndose de un heredero universal, como en cs-
te caso, era iniitil, nmes tampoco Gbhice para la
posesion, que en el testamento ge enumeracen, 6
puntualizacen los bienes. Sétimo: que si fuere
adinisible una oposicion fundada en el simple di-
cho del que la férmula, yano seria posible con-
scguirla desde luego, por medio del respectivo in-
tcx(hcto en virtud de instrumento publico, que
prueba plenqmente conforme al articulo 800 del
precitado Codigo de Enjuiciamientos: Por estos
fundamentos mi voto es porque sc revoque el au-
to de fojas 66 vuelta, sufecha 15 de noviembre
de 1909 v declardndose sin lugar, la citada opo-
sicion; se lleve adelante el de f()st 14 vuelta, su
fecha 8 del mismo mes y afio que manda mi-
nistrar la posesién; de que certifico

R. I'. Sanchez Rodriguez.
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DICTAMEN FISCAL

Excmo. Sefior:

A los 9 afios de fallecer dofia Alejandrina
Medcros, esposa de don Juan Pérez, se ha presen-
tado don Miguel Pérez Mederos, hijo natural de
éste € hijo adoptivo, y hercdero testamentario
de aquella, reclamando la misién en p()sesié‘x de
los bienes (ue determina en el escrito de fojas' 13,
como gananciales de la testadora. El citado
don Juan Pérez se ha opuesto 4 la demanda ale-
gando que esos bicnes son de su exclusiva pro-
piedad. El juez ha resuelto la causa por el auto
de fojas 66 vuelta, declarando fundada la oposi-
cién de fojas 16, y dejando 4 salvo el derecho del
demandante para deducirlo enla via ordinaria,
por no estar acreditado que bienes constituven
v masa de Ty sueestdn, Contirmada en discor-
dia Luresolucton de primera tostancia, por Laode
fojas S vuelta, se ha mterpuesto de esta el re-
curso de nulidad de que conoce VI,

Por un principio general del derecho civil, no
se ventila la posesion en la via sumaria, sino
cuando el titulo que se invoea para promoverla,
cstriba sobre un mstrumento de fé plena, que no
requiere previa verificacién en juicio contradicto-
rio. Y afin asi, con titulo y todo, la posesion de
mds de un afo excluye el mterdicto. *'Si alguno
acredita, dice ¢l articulo 1363 del Cédigo de En-
juiciamientos Civil, haber poseido un afio y un
dia la cosa, 4 vista v ciencia del que la demanda,
no esta obligado & contestar sumariamente so-
bre la posesion”. Se informan en ese principio
los articulos 1376 y 1381 del mismo Cédigo y el
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470 inciso 2° del Codigo Civil. Fundandose en
¢l texto claro y explicito de tales disposiciones,
la oposicion deducida resulta inohjetable. Ni
podia ser de otra manera, si se tiene e¢n cuenta
que en ¢l lapso de nueve.aiios, trascurridos desde
el fallecimiento de la testadora, han debido ope-
rarse cambios y mutaciones en liomasa heredita-

, (que erearon derechos y obligaciones de que
no pue(lc prescindirse para posesionarlo suma-
riamente ul heredero, retrotravendo las cosas al
estado que tuvieron en la remota época de la de-
funcién.  Es por eso que la misiéon en posesion 4
titulo universal, no puede pedirse sinodentro del
término de dos afios que fija el articulo 1345 del
Caodigo de Enjuiciamicentos Civil.

Por otra parte, toda persona que solicite la
misién en posesién de alguna cosa, debe justifi-
car que le corresponde, y st fuese 4 titulo heredi-
tario, cumple al demandante acreditar que los
hiencs que reclama, son los mismos que poseia el
testador al tiempo de su fallecimiento.

Asi lo estatuye el Codigo de Enjuiciamientos
Civil en los articulos 1327 3 v 1329. Ciertamente
que don Niguel Pérez Mederos ha justibicado
con el tcstdmgnt() de la madre que lo adoptd, su
calidad de heredero; pero no ha presentado nin-
gin comprobante de que los bienes que enumer:
encl eserito de demanda, constituyen la mase
hereditaria. Esa comprobacion previa era tan-
to mads neecesaria‘ cuanto ue ni la misma testa-
dora los ha'determinado distintamente, refirién-
dose 4 ellos en términos tan generales v vagos,
(que no es posible extraer de las cl: fusulas del tes.
taumiento, ningun dato precisa sobre este particu-
lar.  Mds adn; de los propios términos de la de-
manda consta que toda la herencia consiste en
hienes gananciales, cosi que pone de manifiesto
que la nmusion en posesion que se pretende, depen-
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de de la liguidacién de la sociedad legal, que no
puede ahordarse en un simple interdicto sin des-
naturalizarlo.

He ahi porque la herencia que es materia de
la causa, no puede adjudicarse sino en la via.or-
dinaria, como se ha resuelto en elauto recurrido,
en el que no hay nulidad 4 juicio del Fiscal.

Lima, 25 de julio de 1910.
CAvVERoO.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 31 de agosto de 1910.

" Vistos: de conformidad con el dictamen del
Sefior Fiscal, declararon no haber nulidad e¢n el
auto de vista de fojas 84 vuelta, su fecha 18 de
junio Gltimo, que confirmando el de primera ins-
tancia de fojas 66 vucelta, su fecha 15 de noviem-
bre del afio proximo pasado, declara fundada la
oposicion deducida a foja 16 por don Juan Pérez
4 la mision en posesion solicitada a fojas 13 por
don Miguel Pérez Mederos a4 quien deja su dere-
cho 4 salvo para que lo haga valer en la via or-
dinaria; condenaron en las costas del recurso 4
la parte que lo interpuso; y los devolvieron,

Espinosa.— Ortiz de Zevallos. — Almenara.—
Villa Garcia. -Barreto. '

Se publicé conforme 4 ley.
César de Cardenas.
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