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Se publicó conformea ley, siendo el voto del
señor Espinosa pm que se admita laadhesíón del
adjunto al Scñm Fiscal al 1ccurso de nul1dad res-
pecto al acusado A<rustín Campos; por que sien_-
(10 cl Ministexio Iiscal pa1tc cn losjuícíos crimi-
nales goza de es& facultad en virtud de lo dis-
puestoen el artículo 1746 del Código de Enjui-
cia1'níentos C1ul aplicableádíchosjuicios, seºún
lo prescrito en el artículo 30 del de Procedimien-
tos en materia penal; de que certiñco.

César de Cárdenas.

Cuaderno Nº? 307.——Año 1010.

Se declara no haber lugar á la mútua reconvención
interpuesta en un juicio ejecutivo.

Recurso de nulidad ¡uterpncsto perdon Rafael Buzonich

en eljuício con don Genaro Gamboa, sobre cantidad
de soles.—I)el Cuzco,

Excmo. Señor:

Don Rafael Buzoních, á quien se condena por
la sentencia de fojas 113, 51 pagar al ejecutante
don Genzuo Gamboa, el s…lld0 de 4—9 sole_s del cré-
dito& que se reñe1c la demand…1,ha interpuesto
recurso de nulidad cont1a la sentencia devista de
fojas 145, así en cuanto confirma la apelada en
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la parte en Que 'se desecha la reconvención de-
ducida á fojas 24, como eri cua'nto revoca el auto
de fojas 127 _' alza la condena en costas al cle-
mandante por la plus petición.

La mútua reconvención que sólo puede dedu-
cirse al contestarse la demanda, segúnlos artícu—
los 648 y 649 del Código de Enjuiciamientos Ci-
vil, no pr<>cede enjuicios ejecutivos, ni mucho me-
nos, después de la citación de 1emate, estado en
quela promovió el deudor, y en que no cah_e otro
medio de defensa que oponerseaá la ejecución en
los términos previstos en los artículos 1159 3161
del mismo Código. Respecto (¡ la condena de cos-
tas la plus petición, que por'si sola no implíéa
malicia, no basta á justíficarla.

Porlo expuesto, concluye el Fiscal que no hay
nulidad en la sentencia de vista, en la parteá que
se contrae el recurso.

Lima, 5 de agosto de 1910.
CM'¡¿R0.

Lima, 6 de setiembre del 910.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Señor Fiscal, declararon no haber nulidad cn la
sentencia de vista de fojas 145, su fecha 18 de
abril último, en la parte que es materia'de] recur-
so, por la que conñrma1_1do en un punto )( revo-
cando en otro, la de primera instancia de fojas
113, su fecha L; de agosto de 1908, declara sin
lugar la mútua rcc0nvcnción, deducida á fojas 24
por el ejecutado don Rafael Buzonich y exime al
ejecutante don Genaro Gamboa'del pago de las
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costas del juicio; condenaron en las del recurso al"
expresado Buzomch; y los devolweron_.

Espin053. —Ort ¡z de Zevallos.—Leon.-—Alme—
ara.——Barrcto.

Se publicó conforme 51 ley.

César de Cárdenas.

Cuaderm; N? 37'..'.-—Añu 1010.

No es indispensable poder en forma para que un comi-
sionado haga repreguntas en el actode la confesión
judicial, bastando que la autorización se haga por
escrito ante el juez de la causa.

Recurso de nulidad interpuesto por Aran Hirsch and
Sons cn la causa qucsigue con [a Sociedad Mi—
nera Sarmcauchu, sobre cumplimiento de un ecn-
tmto.—De Lima.

Excmo. Señor:

Habiendo una de las partes autorizado por el
escrito de fojas 7 á don Carlos Ureta, para repre-
guntar al representante de la contraria en la con-
fesión que debía prestar, y á los testigos propues-
tos por ella, se accedió ¡¡ la solicitud en lo relati-
vo á la prueba testimonial, denegándosc en lo
demás, porelauto de la mismqfoja, en el concepto
de que para lo primero se requiere poder en forma.


