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Se ordena el depósito del precio de un remate por
haberse notiñcadoantes de Iaejecuci6n una reten-
ción al ejecutado y por existir una hipoteca sobre
el fundo subastado.

Recurso de nulidad interpuesto por don Mariano Por-
tocarrero en la causa que sigue con eldoctor Augus—
to Maura, sobre cantidad de soles.—De Arequipa.

¡

Excmo. Señor:

Citado de remate en la ejecución que le sigue
don Mariano Portocarrero Landa para el pago
de 987 bolivianos, 2 centavos, importe del vale
de fojas 1, reconocido en la forma que aparece de
la diligencia def0jaso el doctor Augusto Maura,
se opuso á la ejecucxon alegando, por una parte,
haber sidojudicialmente notificado para retener
de la expresada suma 400 bolivianos en la ejecu-
ción que don Julio C. Maura seguía contra don
Francisco Isaías Tapia, antes de que se le notíf1—
cara con el cndose hecho á favor del actor don
Mariano Portocarrero Landa; y por otra, que
retenía el resto con el fin de que él respondiera ¿¡
la responsabilidad de una hipoteca que pesaba
sobre la hacienda embargada, que don Francisco
Isaías Tapia le había vendido y parte de cuyo
precio era importe del vale de fojas 1.

Vencido el té1mino de pruebaa que se 1ecibió
la causa, e1juc7 la sentenció á fojas 46 vuelta, de-
clarando que el doctor Maura de y pague dentro
de 24 horas á don Mariano Portocarrero Landa
los 987 bolivianos, 2 centavos plata sellada del
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va1e de fojas 1, con los intereses legale_s desde la
fecha de la demanda y las costas delJuicio; para
10 que se hará trance y remate del fundo Escapa—
laque embar ado, en cuanto baste á cubrir la
re$ponsabilí ad.

El Tribuna] Superior, teniendo en considera-
c16n' que de los actuados que corren de fojas 13'a
17 consta que existe una retención vel1ficad¿ en
poder del ejecutado doctor Augusto Maura, por
121 cantidad de 400 bolivianos, que se realizó an-
tes de iniciarse la presente ejecución; “y que, ade-
más, se halla pendiente, sin esclarecerse, la hipote-
ca que constituyó don F. Isaías Tapia á favorde
su esposa doña ]osefma Arguedas de Tapia, so-
bre la finca Escapalaque que vendió después al
doctor Maura; que éste como comprador tiene
derecho de retener la parte del precio que aún es-
tá por pagar de la expresada finca; ha c'onñrma-
do la sentencia antes relacionada, porfallo de vis-
ta'de fojas 67; pero disponiendo que el precio del
remate de la fmca Escapalaque se ponga en depó-
sito para los efectos (lc los considerandos ante-
riores, esto es, pa… responder por la retención y
la hipoteca (¡(: que en ellos“ se ¡luce mérito.

Es (lo esta L'. parte del fallo de vista que cl
apoderado del actor ha interpuesto recurso cx—
tfaordinarío de nulidad, motivo por el cual han
venido estos autos al conocimiento de VE.

De ellos aparece, en efecto, que don Francisco
Isaías Tapia vendió al doctor Augusto Maura el
fundo llamado Escapalaque, ubicado en el valÍe
d'é'Moquegua, recibiendo en 8 de octubre de1907
en part'e del- precio de la venta el vale de fojas 1,
por la suma de 877 bolivianos, 2 centavos plata
sellada, que Tapia endosó á don Mariano Porto-
carrero Landa en 10 de octubre de 1907. En 23
de noviembre de 1907 el juez de Moquegua man-
dó embargar 400 bolivianos de los que el doctor
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Augusfco Maura adeudaba por el vale de fojas1
en la ejecución que don Julio C. Maura seguía
cont1ulus h(—1c(lcr(>s de Tap1a, que hab1a fallecido.
Fué después de trabado esc embargo en la for-
ma de ley [fojas 14] que don Mariano Portoca—
¡1161o Landa obtm () que se hiciera saber al doc-
101 Ma…(cl endoso que á su favo1 contiene el

4º.x'*a]c de fojas 1; como aparece (Te la diligencia de
íojasº.. vuclta, que llev a la fecha de 80 de diciem-
_bre de 1907.

Consta además, [fojas 15] que don Enrique
Manchego como ccsionarío de don Maximiliano
Z:l])ni…(,1)c1scrrula desde octubre “del mismo año
coí1t1a la tcstamcnt…uía de don Francisco Tapia,
el pago dc …… cantidad de dinero que éste adeu-
daba …'1 su ]Hí111011£1 esposa doña Josefina Argue-
das ])01 vcnt…t de sus bienes parafern…tles y cuyo
01é(1íto secrún la cscritum de fojas 27 cst…tba ga-
r…mtí7zndoÓcon hipoteca del fundo Escapa1aquc,
que le comp16 el doctor Augusto Maura. Existen
pues, v ¡gentes csas dos 1csponsabílídades leg…(les
que no pueden dcj…u de su tomadas en conside—
ración y á cuya garantía corresponde cldepósíto
del precio del remate del fundo Escapalaque orde-
nado por la parte recurrida del fallo de vista, en
((>11f01mídad con lo establecido en los artículos
1849 del Código Civ ¡1 y 555 del Códigode Enjui-
ciamícntos,1cspccto de la ])1ímera; y al derecho
concedido al comp1adorpm el tutículo 14111)ar£t
la segunda

En ta] virtud &] Adjunto al Fiscal es de parc-
ccr que YE.., s…11v o mejor acuerdo, se sírv (( decla-
rm que no h…1_v nulidad cn el fallo de v ista en la
parte rec…¡ida.

Lima, 28 dcjunio (101910.

CALLE.
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Lima, () de octubre de 191 ().

Vistos: de confo1mídad con el dictamen del
Ministerio F¡scLl,(1€C]ílf£lf0tl no haber. nu]ídad_
en la sentencia devístzi de fojas 67, su fCLh:L17 de,
diciembre del año próximo pasado, en la parte
que es materia del recurso, por la que se manda
poner en depósito el precio del remate del fundo
Escapalaqu'e, embargado en la ejecución seguida
por don Mariano R. Portocarrero contra el doc—
tor don Augusto Maura; condenaron cn las cos—
tas del recurso á la parte que 10 interpuso; y los
devolvieron, con los traídos para resolver.

Espinosa.—Oriiz de Zovallos.——Lcon. -— Alme-
nara.—Barrcto.

Se publicó conforme á Ie_v siendo 0] voto de
los scnous Alm…:u:1_v Ble1LÍ.()L1Sif'llítlltk:L()ll-
sídcramlo: que la o¡)()síLíón (IL toi: IS …) SL ¡un—
(la cnníngunodclosIILL'|1()S:1quL SL 1LhL1L LI :u-
tíLul()11()1(101Códíg<)(1L In…1uunicntus Cíxíl:
que si el deudor ha sido notií]cado (lc 1ctellciól1
de parte del importe del vale y sí sobre el fundo
embargado pesa una hipoteca, como aquel 10
asegura, pueden los interesados hacer uso de su
derecho ejercitando las acciones correspondientes,
pues, no compete á losjueccs garantír deof1cio el
derecho de terceros que no son parte en cljuíciu;
que don Francisco Isaías Tapia, alendosar dicho
vale en lá forma qúe aparece 51 fojas ], no trans-
ñríó su propiedad, con arreg]o á lo dispuesto en
el artículo 445 del Código de Comercio y que
habiéndose declarado Ll concurso de la thtamen-
taria de Tapia, corresponde al síndiw continuar
la presLnte ejecucion Lonformca losmLisos 4». º v
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7.º del artículo 987 del Código de Enjuiciamien-
tos Cívi], nuestro voto es por la insubsístencía de
la sentencia de vista en la parte objeto del recur-
so, por la que se manda poner en depósito el pre-
cio del remate del fundo embargado, en garantía
del dmecho de terceros y se deje á salvo el dere-
cho de los interesados para que lo hagan vál'er
conarreglo á las leyes; debiendo contínuarse ei
juicio por el síndico del concurso formado á la
testamentaría de Tapia,a la cual pertenece el cre-
díto, cuyo pago se persigue; de que certifico.

César de Cárdenas.

Cuaderno No. 192.—Añ0 1910.

lio procede el abandono de la segunda instanci¡ 'gino
la deserción del recurso de nulidad cuando infór-
puesto é'ste queda paralizado el juicio (in el “Fri ú-
nal Superior.

Juicio seguido por el Colegio de San Luis Gonzaga de
Ica con don Alti'edo Malatesta, sobre cantidad de

so!es.-——Procedc de Lima.

RAZÓN DI'JI_, RE('RETAR[0 DIC ('.( MARA

Iltmo. Señor:

La última providencia expedida en estos au-
tos, es la de fojas 106 v,uelta su fecha 29 de ma-
yo de 1908, en la que se da por intetpuesto el re-
curso de nulidad del rep1esentante del Colegio de
San Luis Gonzaga, la que no ha sido notificada


