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A falta de síndico, la demanda contra un concurso
debe entenderse con los acreedores.

juicio seguido por doña Antonia Isabel O'Higgins con
el concurso de O'Higgins _v [)elpíuo, sobre exclusión
de la propiedad de los !lmdos “Alontalvún” _V “Cui—
V¿l,'º—Dc Lima.

AUTO mc mama 6

Lima, 31 de "…yo de 1910.

En lo principal: traslado de la demanda, que
su cntcn<lcrá con el síndico del concurso formado
:'1 los bic…'$ (](r O'Higgins y Uclpino, declarándose
cn vnnsvcucnciu, sin lug;nº ln (¡Uc &,c ¡»MC en cl
otrosí.

(¡rumlz1.
Ante 111í.——Bar¿()10111¿ '1'vx ('.—'.

A U'l'o …; FOJAS 9

Limz'1, 4 dcjunio de 1910.

En atención á que el presente juicio tiene por
objeto el que se excluya de la masa, la prop1cdad
de los fundos “Cu1va” y “Montalván”; y á que
demandándosc á los actedores del concurso de
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los bienes de la sociedad O'Higgins y Dc]píno, el
personero de aquellos es el síndico: llévesc ade-
lante el auto de fojas (3, no obstante la suspen-
sión de efectos que se pide en el escrito del frente,
que se declara sin lugar; y como para este caso
se interpone apelación, Se concede en ambos
efectos.

. (.:'rumla.
Ante mí.——B¿zrtolomé 'I'cvcs.

AL"!'() DE VISTA

Lima, 23 ¿le julio de 1910.

Autos y vistos; y considerando: que la inter-
vención directa de los acreedores, en lugar del sín-
dico, í1i1portal'ía prejuzgar sobre la materia de la
demanda: confirmaron el auto de fojas º.), su fe-
cha 4 dcjuuio último, por el que se manda llevar
adelante el auto de fojas 6, con lo demás materia
de la alzada; y los devolvieron.

Rúbri “as de los señores:

5ráusquin, Elcjaldc y Carranza.
Elías.
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DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

Doña Antonia Isabel O'Higgins hainterpucs-
to demanda para que se declare que no está com-
prendida entre los bienes de la sociedad concur-
sada O'Higgins y Delpino,'la propiedad de las
haciendas “Montalván” y “Cuíva”. Habiéndose
conferido el traslado al síndico de] concurso. pre—
tende la actora que se entienda la demmda con
los acreedores mismos. Dcnegada la pretensión
por el auto de fojas 9 confirmadoa fojas 11
vuelta, se ha interpuesto del conñrmaton¡o re-
curso de nulidad, que procede por ventilar5e una
cuestión de personería.

Como el representante obligado del concurso
es el síndico, resulta1ía ilegítima la intervención
dixcota de los mismos ac¡ecdorcs, tratándose de
1l(Xklllºl()ll(l€ pal… de loshícncsdc ]:'1masn con-
unsuda.

Por eso concluyc v] lºísvul quo ¡… Im_v nulidad
cn 0] auto recurrido.

Lima, 19 de setiembre (10 1910.

CAYERO.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 9 de noviembre de 1910.

Vistos; con lo expuesto ¡A)or el Señor Fiscal y
atend1endo; á que del ex¡ edtente del concurso de
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O'Higgins y Dc]pino, pedido para resolver, apa-
rece que el estado de esa causa es C] ('ledarsc cum-
plimiento :1 la resolución suprema, que en copia
corre á fojas 52—1-, su fcch:1 12 de enero de ] 900,
p0rl:1quc se mandó citar con la providencia de
f()j:153()6 vuelta, :'1 todos los intcrc':-l(l()S en di-
cho conunsn;:'1qucpm ]íl('Xl)l('&:t(]…t])l(“¡(1011Ciíl
deff_()ias 3()(3 ) nelt:1, S(f()l(]011:l cit:u :: l().º anecdo-
1csájuntu gcncr:d ¡):m) el nomln:unicnto dc sín-
dico _v (l€¡)()<it: trio; :'( que apcs:u del tiempo t1as…
currido, …) se ha ver¡tuu]ohust:¡ahora tal nom—
br:m1icnto, hor 10 que el concurso no tiene perso…
nero lcg1] con quien ¡)ued'tentuulc1se]:¡ demanda
promovida pm d()ñ: ) Antonia Ís:¡hcl O' Higgins;
:'1 que I:) tramitación del juicio no puede perma-
necer en suspenso mientras se provea el nombra- ,
miento de síndico, con t:-mta mayor razón si se
considera que no depende de la demandante la
remoción de los inconvenientes que se han susci-
tado para la reunión de la junta (lé acreedores,
llamada :'1 hacer el ya referido noml.nºamicnto; :'
que. en t:tl virtud, el traslado de fojas (3 debe en-
tenderse con los acreedores del concurso, como
interesados directos en él; declararon haber nuli-
dad cn el auto de vista (IC fojas 1] vuelta. su fc-
cha 23 dcjulí0últímo; relbrmándolo y revocando
el de primera instancia de fojas (3. su fecha 31 de
mayo del corriente año, en I:: parte reclamada,
dccl:1r¿ron que I:) demanda de fojas ]. dcbcr:1 cn-
tcndcrsc con todos los acreedores del concurso
O'Higgins y I.)elpí1_1(). en tanto se verifique el nom-
bramiento del síndico de dicho concurso; y los
devolvieron con los traídos.

Ribe_rro.—— lr'i/l:1r:in.——Ifgmkurcn.— Villanueva.
—Vill:z (9:1rcí:1.

Se publicó confºrme á lc_v.
César de Cárdenas.

Cuaderno X? 410.——Añ0 1911).


